REPUBBLICA ITALIANA

In nome del Popolo Italiano

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE

Composta da
Luca Ramacci
Claudio Cerroni
Aldo Aceto
Stefano Corbetta

Giuseppe Noviello

ha pronunciato la seguente

sul ricorso proposto da

(omissis) , hato a

avverso l'ordinanza del 11/03/2021 del Tribunale della liberta di Genova

visti gli atti, il provvedimento impugnato e il ricorso;

udita la relazione svolta dal consigliere Stefano Corbetta;

TERZA SEZIONE PENALE

- Presidente -

- Relatore -

SENTENZA

(omissis)

Sent. n. BS X

CC - 13/05/2021
R.G.N. 10370/2021
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udito il Pubblico Ministero, in persona del Sostituto Procuratore generale Felicetta

Marinelti, che ha concluso chiedendo il rigetto del ricorso.



RITENUTO IN FATTO

1. Con Vlimpugnata ordinanza, in accoglimento dell'appello cautelare
proposto dal pubblico ministero avverso I'ordinanza con cui il G.i.p. del Tribunale
di La Spezia, in data 1 febbraio 2021, aveva respinto la richiesta di applicazione
della misura degli arresti domiciliari nei confronti di (omissis) e di (omissis)

(omissis) relativamente a una serie di condotte di favoreggiamento e
sfruttamento della prostituzione, autoriciclaggio, trasferimento fraudolento di
valori e falso ideologico commessi dal 2012 al gennaio 2020, il Tribunale di
Genova disponeva nei confronti del (°missis) la misura interdittiva della
sospensione dall'esercizio del pubblico ufficio dal medesimo ricoperto la per
durata di dodici mesi, con interdizione di tutte le attivita ad esso inerenti per pari

durata, e nei confronti della (omissis) la misura degli arresti domiciliari.

2. Avverso l'indicata ordinanza, (omissis) , tramite il difensore di
fiducia, propone ricorso per cassazione affidato a un motivo, con cui deduce la
violazione dell’art. 606, comma 1, lett. b) ed e) cod. proc. pen. in relazione agli
artt. 125, comma 3, 274, lett. ¢) cod. proc. pen. Assume il ricorrente che la
motivazione posta a fondamento della valutazione di attualita e concretezza del
pericolo di recidivanza sarebbe apparente ed assiomatica, avendo il Tribunale
cautelare rilevato come tale esigenza cautelare sia si protratta fino al marzo
2020, data della morte della compagna, e quindi definendo I'attualita in
riferimento a un evento occorso un anno orsono; quanto al requisito della
concretezza, ad avviso del ricorrente non sono prospettabili le medesime
circostanze di fatto che sono state l'occasione per la commissione dei reati,
anche considerando che, sino ad ora, il (omissis) ha continuato a svolgere

regolarmente la professione di carabiniere.

3. In data 10 maggio 2021, il difensore, che pure aveva richiesto, nel
termine di legge, la trattazione orale del ricorso, ha fatto pervenire conclusioni
scritte, con cui insiste nell’annullamento del provvedimento impugnato.

CONSIDERATO IN DIRITTO

1. Il ricorso € infondato.

2. Si osserva che il ricorrente non muove alcuna contestazione in ordine alla

sussistenza della gravita indiziaria dei delitti oggetto di provvisoria incolpazione.



Secondo quanto accertato dal Tribunale, nell’ambito di una complessa
indagine originata da segnalazioni relative ad operazioni bancarie sospette su
carte PostePay consistenti in numerosissime ricariche poste in essere da
soggetti, per lo pit dominicani, privi di redditi e dediti all’attivita di prostituzione,
emergevano, tra le altre, le posizioni di (omissis) _e della compagna

(omissis) , poi suicidatasi il  (omissis)

In particolare, nei confronti del (omissis) & stata ritenuta la gravita indiziaria
in relazione ai seguenti delitti: artt. 110, 40 cpv., 61 n. 9 cod. pen., 2 e 3 I. n.
75 del 1958, per aver favorito e sfruttato la prostituzione di numerose ragazze,
con condotte sia omissive, gravando sul (emissis) |'obbligo di denuncia in quanto
carabiniere, sia attive, come dettagliatamente descritte nel capo A), fatti
commessi in epoca anteriore al 2016 sino al marzo 2020; artt. 110, 81, 40 cpv.,
648-ter, comma 1, cod. pen., per aver utilizzato una carta PostePay a sé
intestata, su cui confluivano i proventi dei delitti di cui al capo A), per effettuare
bonifici a favore di societa estere per I'acquisto di cripto valute per un totale di
76.692 euro, come da tabelle riportate nel capo C), fatti commessi dall’l1 marzo
2017 al giugno 2018; artt. 110, 512-bis, 81 cpv., per aver fittiziamente
attribuito a due soggetti la titolarita del denaro transitato su due carte PostePay,
ai medesimi formalmente intesfate, provento del favoreggiamento della
prostituzione di centinaia di persone, al fine di agevolare la commissione dei
delitti di riciclaggio e autoriciclaggio, secondo gli schemi riassuntivi riportati nel
capo D), commesso in epoca successiva e prossima al luglio 2017; artt. 81, 48,
479 cod. pen., per aver annualmente presentato presso i competenti uffici della
Questura di Massa falsi contratti di lavoro relativo alla compagna, (omissis)
(omissis), cosi inducendo in errore i competente funzionari, che rilasciano alla
predetta il permesso di soggiorno e i relativi rinnovi ideologicamente falso, fatti
commessi dal 2012 al 2020.

3. Cid posto, si osserva che l'art. 274, comma 1, lett. c) cod. proc. pen., nel
testo introdotto dalla I. 16 aprile 2015, n. 47, richiede che il pericolo che
I'imputato commetta altri delitti sia non solo concreto, ma anche attuale, sicché
non & pit sufficiente ritenere altamente probabile che [I'imputato torni a
delinquere qualora se ne presenti I'occasione, ma & anche necessario prevedere,
in termini di alta probabilita, che all'imputato si presenti effettivamente
un'occasione per compiere ulteriori delitti della stessa specie: la relativa prognosi
comporta, in particolare, la valutazione, attraverso la disamina della fattispecie
concreta in tutte le sue peculiarita, della permanenza della situazione di fatto che
ha reso possibile o, comunque, agevolato la commissione del delitto per il quale

Si procede.



Il requisito dell'attualita del pericolo di reiterazione del reato deve percio
essere inteso non come imminenza del pericolo di commissione di ulteriori reati,
ma come prognosi di commissione di delitti analoghi, fondata su elementi
concreti - e non congetturali - rivelatori di una continuita ed effettivita del
pericolo di reiterazione, attualizzata al momento della adozione della misura
(Sez. 6, sentenza n. 9894 del 16/02/2016 Rv. 266421), pericolo che va
apprezzato sulla base anche della presenza di elementi indicativi recenti, idonei a
dar conto della effettivita del pericolo di concretizzazione dei rischi che la misura
cautelare & chiamata a realizzare (Sez. 6, Sentenza n.3043 del 27/11/2015, Rv.
265618).

Sul punto, si & precisato che la sussistenza di un pericolo "attuale" di
reiterazione del reato va esclusa soltanto qualora la condotta criminosa posta in
essere si riveli del tutto sporadica ed occasionale, dovendo invece essere
affermata se - all'esito di una valutazione prognostica fondata sulle modalita del
fatto, sulla personalita del soggetto e sul contesto socio-ambientale in cui egli
verra a trovarsi, ove non sottoposto a misure - appaia probabile, anche se non
imminente, la commissione di ulteriori reati; ne deriva che il requisito
dell'attualita del pericolo puo sussistere anche quando l'indagato non disponga di
effettive ed immediate opportunita di ricaduta (Sez. 2, Sentenza n. 44946 del
13/09/2016, Rv. 267965, Sez. 2, Sentenza n. 47891 del 07/09/2016, Ruv.
268366).

In breve: il pericolo di recidivanza deve fondarsi su dati di fatto tangibili, e
quindi concreti, esistenti al momento dell’adozione della misura, in questo
I’attualita, tali da rendere altamente probabile il verificarsi di un’occasione vicina

di reiterazione criminosa.

6. Nel caso in esame, il Tribunale ha correttamente fatto buon governo dei
principi ora indicati in punto di attualita e concretezza del pericolo di recidivanza,
desunta, in maniera non manifestamente illogica, dalle modalita esecutive della
condotta per il tempo per in cui & stata posta in essere, dalla personalita
dellindagato, dimostratosi incline alla commissione di delitti, nonostante la
qualifica di carabiniere, nonché dal contesto, ambientale e sociale, in cui sono
state realizzate le condotte, e dalle conoscenze e le esperienze acquisite nel
coadiuvare la compagna nel gestire annunci relativi all‘attivita di prostituzione e i
relativi proventi illeciti, che potrebbero fornire allindagato I'occasione di reiterare
le condotte in esame in favore di nuovi soggetti necessitanti di titoli di soggiorno

Né rileva, ad escludere I'attualita del pericolo di reiterazione, che la
compagna del (omissis) si sia tolta la vita; oggetto del pericolo ex art. 274 lett. ¢)

cod. proc. pen. non € la reiterazione dello stesso identico fatto di reato oggetto



di contestazione, bensi la reiterazione di delitti della stessa specie, anche se
realizzati in relazione ad altri soggetti. Non vi & dubbio, infatti, che la quantita di
delitti commessi e la protrazione nel tempo, per svariati anni in maniera
ininterrotta, della condotta illecita sono elementi che, lungi dal denotare
un‘occasionalitad della condotta, sono, piuttosto, emblematici dell’'elevato
probabilita che Iindagato, ove non sottoposto a misure, possa commettere
ulteriori delitti della stessa specie di quelli per cui si procede.

7. Per i motivi indicati, il ricorso deve essere rigettato, con conseguente

condanna del ricorrente al pagamento delle spese processuali.

P.Q.M.

Rigetta il ricorso e condanna il ricorrente al pagamento delle spese
processuali.

Manda alla cancelleria per gli adempimenti di cui all’art. 28 disp. reg. cod.
proc. pen.

Cosi deciso il 13/05/2021.

Il Consigliere estensore
Stef orbetta

In caso di diffusione del presente provvedimento omettere le generalita e gli
altri dati identificativi, a norma dell’art. 52 d.igs. n. 196 del 2003 in quanto
imposto dalla legge.
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