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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Corte D’Appello di Milano
Prima Sezione civile
R.G. 3044/2021

La Corte Y Appelle di Milanc, Pnma Sezione awile, in perscna dei magistratn:

Gruseppe Ondel Presidente
Massimo Merom Consig]iere
Alessandra Aragne Consiglere relatore

ha pronunciate la seguente
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20121 MILANO presso lo studio dellavv. (GGG TGTEEEEGEGEGED 5: -

rappresenta e difende come da delega in atti.

AFPPELLATE

B

N S P.A., qule avente
causa di (DD D O 8 e - A.CFT
8 -|citivamente domiciliata in Milano, Via (G
presso Uavv. (- : 12 rappresenta e difende per procura in atti

INTERVENUTO

Conclusioni parte appellan te:

“Praecia all'Eeema Corte dr Appello di Milano, respinta opnt contrana istanza

- 1 v via prelimumare sofpendere la efftcacia delia impumata sentenga;

- nel merito in wma principale pervenire alla integrale riforma della impummata sentenga
accertando e dichiarando la carenga di prova da parte mgimgents (G
O : o Ceifetto revocare i decreto opbosts, ovvers, in mero sbordine previa sospensione
aella provessoria esecutryild per le ragiont di cut m narralg,

ed ancons, previa si obws ymuovagione della CTU perviprente che rikwr le contestate
tiepritimuta ¢ proveeda al ricomputo der saldr effertwi ed m accoplimento della domanda
anche i via riconyengionale:

- accertare € diwhiarare anche m wvia rwonvengionale e mullia der rapports contralinals
maiati m narmtiva per difelto di form statuita dalla lepve ad substantiam ed accertare per
leffeito [apblicabiliia del solo mieresse lepaly

- accertare e dichiarare la nuilitd, anche pargiale ovvero Umefficacia delle condigions contra
lepemy pelative i conlralli df conlo corvenle dedolli e come da dedofia mottvagions e per
Lefferto, dichiararsi applicabie i solo tasso legaly

- accertare ¢ dichiarare Uiflegitlima applicagione di mieresse uilraleoals, cms, spese, valule e
gedla prassi della capiiglmyagione Irimestrale deplr mierss: passti o relagione o
mengionals conll, eburandone dal salds 1 corrishondents smporti dichiarande, aitred, che la
socield opbonente niila doveva a inls tioly

- areertare e duharare lenteld deplt mileresss usurart percebils net Iromest mduati ¢ per
Uefferto, eparare § reiative imporls dar corvetls saldt dichiarando che nulia era dovnto da parte
opponente a talt titol, ex lege 108/ 96 e 644 CF;
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- aceertare ¢ dihiararg anche m via veonvensionalk alln e delle tllepittimita di ot sopra
i recompnto delle partite dare ed avere allattualia, mdmidnondo ¢ corvett saldi det rapborts
oggelto 6 caHsy

- conseguentermente ¢ per leffetto, dichiarare che la Banca opposta senga aloen adegato
litolo ha addebitato alfobbonente importi non dowli ¢ ricalcolare [ammontare delle somme
@ oredito ¢ a Gebilp delle parti dewrtando dar mengionati rapporti butte le somme
diegittimamente applicate ef o addebitate ef o perepite a titolo di interessi witralesaly
HSHTATY, aRAlocisHcy Spese cms € valte

- aceertare e dichiarare che nulla ¢ dovilo dall ghbonente e per conseonensa revorare ['gbposto
decreto;

- condannare lo banca obpesta, guale conseppenga della ridelermmagions det corvells saldf
Gel SEngoli rapports, al riaccredito nei conti ancora aperts IN. T17192.82 della somma di €
118.246,26 e IN. 226739 della somma di € 223.860, 33 ovvero quelle somme maggior: o
mmort che abharinanne i gustiia ed alla restiugiong per 1 conts chinst n. 2269 .45, della
somma 4i € 16/7.448,85 e n. 6934.79 della somma di € 39023717 ovverp di guielle
Somme maggior: 0 mmort che abpariranno di gl effelinate se del caso, ke necessare
COMPENSATIONE ¢ Sergbre ollre interessi e rivalilagione ed olfre mieressi i salgt atirvt.

Con vittoria Gelle shese ¢ competense del gudigio”

Conclusioni MPS:

“Praccsa all’Beema Corte d'appells, disallera opn: contraria domands,  eccegione od
wianga, o5k gatdiare

in via preliminare

respingere {'istanza & (R S 7L & cospendere Defficacia eseentiva della sentensa n.
F57T 2027 def Tribunale ordinario di Miiang

nel merito: rigettare lappelle proposto do R & 77 convro la sentenga n
75712027 del Tribunale ordinario df Milano, confermandola integralmente

in via istruttoria; respmpere, m guanto mammissibile, la richiesta df rimmovagione della
consilenga tenica & sfficio formulata ex adverso

in ogni caso, con vitloria 4t spese ¢ conpenso di castsa, oitre ai rimborse jorfetario delie
spese peneraly, IV A e CP.AY

conclusion (|

“Pracein all'Ece.ma Corte d'appells, disaitesa ommi contrara domands, eccegione od
wianga, (o5l gudicare.

in via preliminare

respingere {'istanza & (R S 7L & cospendere Defficacia eseentiva della sentensa n.
FE57T 2027 def Tribunale ordinario di Milang
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nel merito: previa occorrendo declaratoria di dyetlo di lepthimagione passza delia
conclidente guants alle domande restitutorre jormumlate dallappellonte reigettare Pabpello
proposte doll RS 7 contro la sentenza n. F571/2021 del Tribunalke ordmario d
Milano, confermandola micoralmente

i Via IStruttoria; resprmpere, i guanio mammissibily la richiesta &i rinnovagione delia
consienga ecnica 4 uificio jormulata ex adverss

in ogni caso, con vitloria di spese e compenso di cansa, oltre al rimborvo jorfetario delle

spese gemmlz' Ivg e Cp.::z”

SVOLGIMENTO del PROCESSO e MOTIVI della DECISIONE
I jatts &F castsa ¢ la sentenga o = grado

1. Suistanza di_s.p.a. il Tribunale di Milano

aveva emesso decreto ingiuntivo immediatamente esecutivo per il pagamento,
nei confronti di (s, della somma di € 22728473 (di cui €
171.113,20 per saldo debitore del conto corrente n. 2267,5% ed € 56.181,53
per saldo debitore del conto corrente n.11192,62) oltre interessi e spese del
procedimento monitorio, conti che erano stati estinti nel gennaio 2017,
S : | oponeva opposizione a detto decreto eccependo, i primis
la nullita dei contratti di conto corrente in quanto contratti non sottoscritti
dalla banca ma dal solo correntista; a cascata rispetto a detto rilievo weniva
contestata la legittimitd dell’applicazione delle commissioni di massimo
scoperto e delle varie spese (di liquidazione e amministrazione, affidamenti e
scoperti comprese penalitd per sconfinamenti autorizzati e per rewisioni di
pratica) in quanto costt non oggetto di specifica pattuizione; lindebito
conteggio di interessi superiori al tasso legale perché non pattuiti;
Pillegittima applicazione dell’anatocismo, nonché il superamento del tasso
soglia usura. Concludewa pertanto opponente chiedendo la restituzione a suo
favore di oneri indebiti per € 223,860,335 relativamente al conto n. 226759 e di
€ 118.246 26 riferiti al conto n. 1119262,
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La societa opponente riferiva inoltre di awvere intrattenuto con la banca
opposta altri rapporti di conto corrente deducendo che anch’essi erano affetti
dai medesimi profili di nullitd cosi generando “ristorni” a suo favore, da cui
conseguiva un debito della banca ben maggiore di quanto oggetto di
ingiunzione.

A sostegno delle sue allegazioni Popponente produceva perizia di parte
riportante i rapporti di dare/avere, depurati degli asseriti indebiti.

La banca chiedeva 1l rigetto di tutte le domande ed eccezioni avanzate.

Il Tribunale confermawa il decreto ingiuntivo opposto evidenziando, innanzi
tutto, I'infondatezza del nliewo relativo alla mancata sottoscrizione da parte
della banca det moduli contrattuali ed affermando, sulla base della
documentazione prodotta, la corretta pattuizione tra le parti di interessi
ultralegali, delle commissioni di massimo scoperto e delle altre spese previste.
In punto usura, oltre a sottolineare che la stessa penizia di parte aveva
ravvisato la sola presenza di una usura sopravvenuta (irrilevante secondo i
dettami della giurisprudenza di legittimita: Cassazione. Sezioni Unite sent.n.
24675 del 19/10/2017), rilevava comunque Perroneitd del metodo di calcolo
utilizzato dal professionista dell’opponente, contrario alle indicazioni della
Banca d’Italia. Sull’anatocismo rimarcava la presenza, per tutti 1 conti m
contestazione, della clausola che prevedeva la pari periodicita della
capitalizzazione degli interessi, passivi e attiv.

In ultimo respingeva ’eccezione di improcedibilitd proposta dall’opponente
pet mancata attivazione della procedura di mediazione, stante la sua tardivita.
2. L appello

Avverso tale sentenza proponeva appello la s.c.l (i chicdendone la
totale riforma ed instando per la rinnowvazione della CTU contabile. Listituto

bancario chiedewa respingersi l’impugnazione proposta. Interveniva in
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giudizio, ai sensi dellart. 111 cp.c., L2 (D

s.p.a., nella sua qualitd, derivante da una operazione di scissione, di esclusiva
titolare dei crediti e dei rapporti compresi nel compendio scisso, w1 incluso il
credito vantato da{jjjjnet confronti di{ KGNSt

MNel contempo l'intervenuta evidenziava che, in forza degli accordi assunti nel
corso della operazione di scissione, non erano ricomprese, nei crediti ceduti, le
passivita derivanti da pretese restitutorie o risarcitorie connesse a detti
rapporti originate da condotte poste in essere prima della scissione.

Precisate le conclusioni definitive, ed assegnati alle parti 1 termini di legge per
il deposito delle memorie conclusionali e di replica, la Corte trattenewva la causa
a decisione.

E’ opportuno segnalare che le conclusioni dell’appellante riguardano anche
vocl, quali ad esempio il superamento del tasso soglia usura, non oggetto di
impugnazione: tali domande non verranno, ovviamente, esaminate.

3. I/ primo molivo dr appello e decistone della Corte

Con il primo motivo ’appellante reitera Ieccezione di improcedibilita per il
mancato esperimento della procedura di mediazione. In particolare, rileva
Ferroneita della sentenza, la ove ha affermato trattarsi di eccezione tardiva.

Sul punto il Tribunale avewa infatti affermato che: “Limprocedibiita deve essere
ercepila dal comvensilo, a pena di decadensa, o rievala dufficie dal piidice, non olire la
prima wdienza. Powhé nel caso 4i specie né latlrice opponente-convennta m senso
sostangialy wé i pmidice banno rievato la predetia omissione alla prima wdienga, la
dogliomza formilata solo m sede di precisagione delle comclusions riswlin ampiamenle
tardma”.

La tesi difensiva dell’appellante trae le mosse dalla pronuncia delle Sezioni
Unite della Cassazione che, nel settembre 2020, ponendo fine ad un contrasto

in allora presente relativo alla individuazione, nelle cause di opposizione a
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decreto ingluntivo, del soggetto onerato ad iniziare la procedura di
mediazione, avevano affermato che tale dowvewa intendersi il creditore
opposto. Secondo Pappellante tale pronuncia rappresenta il dies @ gwe dal quale
fare decorrere i termini per la proposizione dell’eccezione. Rileva infatti la
societd: “La prima ndienga siccessiva alla sentenga sopra mengionala 5t conchidera
nell'merzia della parte obbosta, che nom milava per lammissione della procedura df
mediazione ¢ pertanto parte opbonents, esaprito i termine per la parte promotrice del
gaaizio G richiedere lermitne per Umistanragione della PREGHAZONE
obblipatoria, alla prima udienza swecessiva alla mancata richiesta della parte onerals
erceprva [improcedibriita”.

La ricostruzione dell’appellante € del tutto infondata, essendo owvio che alcun
valore pud avere, in punto tempestivita della proposizione dell’eccezione di
improcedibilita, la citata sentenza delle Sezioni Unite. Anche in una situazione
di non chiarezza giurisprudenziale in merito al soggetto che dovewva dare inizio
alla procedura di mediazione, era onere di colui che intendeva fare wvalere la
mancata attivazione della stessa, proporre I'eccezione nei termini stabiliti dalla
legge. La pronuncia della Cassazione non ha certo lPeffetto, come
pretenderebbe la societa, di rimessione in termini per 'esercizio di una facolta
processuale 1 cui termini sono regolati dalla legge (art. 5 comma 1 bis del
D.L.wo n.28,/2010).

3.1. Secondo motwo 4t appello e decisione della Corte

Con il secondo motivo parte appellante rileva che listituto bancario non ha

assolto al suo onere probatorio. Evidenzia in particolare la societa che la

banca:

® guanio al conlp u” 226759 now ha deposiiato & contraito df apertura ¢ non ba
Dodotle la sequensa misgrale ed oripmale né deglt esiratls conlo ordmar, né degli

secilare,
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o guanto al conty w°11192.62 &y banca non ba depositats i contratto di apertirg,
i wigne depositato solo wn contratlo & ben 4-5 anni suceesseo ed @ soli prospert:
moviments e non glf estralli conto scalars ed ordmart”.

I1 CTU ha effettivamente evidenziato che la banca non aweva prodotto, per il
conto corrente n. 11192.98, il contratto di fido (dal medesimo CTU desunta di
fatto) e per il n. 2267.59, gli estratti conto dall’apertura del rapporto, presenti
solo, con sequenza integrale, a partire dal 02,/01/2004,

La mancata produzione del contratto di fido, sulla cui esistenza entrambe le
parti concordano, non ha permesso al CTU di fornire risposta al solo quesito
relativo all’eccepitc superamento del tasso soglia di usura. Senza wvolere
esaminare se le rifenite conclusioni del ctu sul punto siano corrette, deve
essere, ancor prima, rlevata [linfondatezza nel mernto dell’eccepito
superamento del tasso soglia dell’usura per 1 motivi, non oggetto di
impugnazione, gia delineati dal Tribunale.

Del tutto irnilevante, pertanto, risulta la mancata produzione del contratto di
fida.

Relativamente al secondo aspetto, e, ciog, quello riguardante 'assenza, per
quanto attiene al conto n. 2267.59, della produzione integrale di tuth gli
estratti conto a decorrere dalla data di apertura del medesimo, si tratta di
rilievo inconferente sulla base di quanto affermato da univoca giurisprudenza.
Ormai da anni, infatti, la giurisprudenza di legittimita rilewa che I"assenza degli
estratti conto per il periodo iniziale del rapporto non € preclusiva di
un’indagine contabile per il periodo successivo e, da ultimo, ha altresi
affermato che non necessariamente si devono calcolare 1 rapporti di
dare/avere partendo dal saldo zero del primo estratto conto disponibile tutte
le volte in cui vengano offerti elementi idonel  a fornire mdicagion: certe e complete

ehe diano gmitificagione del saido maturato all inigio del periods per s sono stal progolt
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gl estratts conto” specificando che “possono imolire valoriggars: quepls elements, guall ad
erempio le ammissiont del correntiska stesso, idoner guantomeno ad eschudere che, com
riferimento al pertodo non documentato da estratis conlo, guesti abbia maturato un credilo gf
imprecisato ammontare (lale da rendere impossibile la ricostrugione del rapborto di dare ¢
avere Ira le parti per i periodo smecesseo) cosi che o ocomlegg vemgano velaboral
considerands pari @ germ il saldo migiale del primo degli estratiy conto prodoits” (si veda
Cassazione n. 9526,/19; n. 11543/19; 23852 /20 e Cassazione n. 37776,/21).
MNel caso in esame il saldo iniziale del conto corrente indicato nel primo
estratto conto disponibile (primo trimestre 2004) € pari a — 1.149,83 euro.
Nessuna eccezione € stata avanzata dall’opponente, nemmeno nel corso della
CTU attraverso il proprio ctp, sull’entita del saldo a suo debito indicato
nell’estratto conto del 1% gennaio 2014. Anche in questa sede, nei suot motivi
di appello, la societd si duocle della non integrale produzione degli estratti
conto solo perché da lei, infondatamente, ritenuto aspetto imprescindibile dal
punto di wista dell’assolvimento dell’onere probatoric per potere awvanzare
domande di condanna, ma non contesta (se non in forza delle indebite
annotazioni per importi reputati non dowuti per legge) entitd del credito,
d’altronde dalla societa stesso riconosciuto come esistente, “erigibile e readhto”
(si veda missiva 15.7.13 inwviata da (|| | QQE RS G [» 2:senza di precisa
contestazione, pertanto, in forza di quanto chiarnto dall’art. 115 c.p.c., la banca
non ha ritenuto di fornire la prova dell’origine del debito annotato nell’e /c del
2 gennaio 2004

3.3 Tergo motmwo di appelio ¢ decisione della Corte.

Con il terzo motivo parte appellante si ducle del capo della sentenza che ha
respinto la domanda di nullita dei contratti di conto corrente perché recanti la

sola sottoscrizione del cliente {c.d. contratti monofirma) evidenziando, inoltre,
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che Pistituto bancario non ha fornito la prova di avere consegnato al cliente
copia del contratto.

Richiama, infatti, Pappellante la giurisprudenza di legittimita che si € espressa
in punto elementi che devono essere presenti per rispettare il requisito della
forma scritta nei contratti bancari: i reguiseto della forrma exc art, 1325 co, n 4, va
mleso nella specie mon m senso stmiiurale, ma fungionale, avaie riguarde alla fmalila
propria della noymative, ne consegie che i contratto-gradro deve essere redatto per iseritto,
che per i swo perfezionamento deve essere sottoscriito dallinvestitorg e che a guest deve
ersere consepnato un esemplare dil contrallo, polende visuitare i consenso della banca a
mego der comportaments conckidenty sobra esemplificatramente mduaty” (Cassazione
SS.UU 898/18) .

Medesimo principio € poi stato ribadito dalla Cassazione nel 2021 (ordinanza
n. 9196/21y che ha rtenuto che . o mancata sottoscrizione del documento
contrathialy da parte delflctituto bancario, non delermmi lo nullita per difetlo della forma
seritta, essendo, per comverse sufficiente che i comirailo ria redallo per meritlo, me sia
conseonala wna cobia ol cliente e v siq la sottoscrisione df quest witimo..”.

Anche tale doglianza ¢ destituita di fondamento, per tutti i contratti oggetto
della presente controversia.

Infatti, per quanto attiene al contratto di conto corrente n. 11192.82 del 21
ottobre 2007, si rileva che & stata prodotta dalla banca una attestazione a firma
della societd ove espressamente questa dichiara di avere ricevuto in consegna
copia del contratto.

Sostiene I'appellante che tale attestazione € stata da lei sottoscritta prima del
perfezionamento del contratto: “i/ comtrafie che i diwhiara ricevnto & quello che deve
ancora essere firmato, e che dal correntista viene pot remvialo alia Bana”

A voler tacere del fatto che non si comprende perché si dovrebbe fare firmare

all'eventuale futuro cliente che gli € stato consegnato un modulo contrattuale,
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Pinfondatezza dell’affermazione della societa la si desume dal fatto che la
conferma di avere ricevuto copia del contratto € stata da lei sottoscritta lo
stesso giorno della stipula del contratto.

(Quanto agli altri contratti, si tratta di contratti per corrispondenza e la copia
prodotta dalla banca riporta Paffermazione del correntista che dichiara di
aderire alle proposte a lei inviate dalla banca, con ewidente riconoscimento di
essere in possesso di copia del contratto sottoscritto.

3.4 Owarto motmwo di appello e decisione della Corte

Con il quarto motivo la societd si duole del capo della sentenza che ha
considerato wvalidamente addebitate le commissioni di massimo scoperto nei
contratti oggetto di esame, per essere state correttamente pattuite.

Evidenzia appellante che una walida pattuizione della cms richiede che venga
indicata non solo la mera percentuale di calcolo (nel caso di specie presente),
ma altresi che “vengano spectficats i meccanismi gperativ della cous stessa e guindi se per
massimo scoperto st debba mtendere if debito massimo che 1f conto corrente ragpminge ande
perun solo gromo o guello che dirt una determimata fragione lemporate, obpure sull importo
generale dei prelevaments miomma deve mdiarsi su guale importo vadano conteppiate ¢
grale siq 1 limite temporale apblicative” |

Sul punto Pistituto bancario ha richiamato alcuna giurisprudenza di merito che
reputa sufficiente per la waliditd della cms la sola indicazione dell’aliquota
applicata.

Innanzi tutto si premette che deve ormai ritenersi superata ogni questione
relativa all’elemento causale della commissione di massimo scoperto, e cio alla
luce degli interventi legislativi (ID.L. 29 novembre 2008 n. 185, conwvertito, con
modificazioni, in Legge 238 gennaio 2009, n. 2 e del D.L. 1° luglio 2009, n. 7&,
convertito con modificazioni in Legge 3 agosto 2009, n. 102), interventi che

hanno sancito la legittimité della previsione di questo costo.
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Al sensi degli artt. 117 TUB e 1346 c.c., pero, per la sua walidita devono
ricorrtere i requisiti della determinatezza o determinabilita dell’onere
aggiuntrvo, il che accade quando siano prewvisti sia il tasso percentuale della
commissione, sia la base ed i criteri di calcolo, sia la periodicita di addebito, in
assenza dei quali non pud nemmeno ravvisarsi un vero e proprio accordo
delle parti su tale pattuizione accessoria, non potendosi ritenere che il cliente
abbia potuto prestare un consenso consapevole, rendendosi conto della
effettiva portata della clausola.

Nel caso di specie in entrambi i contratti di conto corrente € stata indicata la
sola aliquota che deve essere applicata, mentre non risultano pattuite le
modalitd di calcolo, in particolare né la base imponibile né la periodicita di
determinazione.

L’eccezione di nullita della clausola che prevede la cms € pertanto fondata.

Sul punto non si possono utilizzare le conclusioni del CTU nominato in I°
grado, poiché il consulente ha cumulato questa voce con altre spese, risultate
invece validamente pattuite.

Ritiene la Corte, anche in considerazione della antieconomicitd, per entrambe
le parti, di una tale soluzione, di non dovere esperire una consulenza contabile
per individuare il totale della cms illegittimamente addebitata.

La perizia di parte prodotta dall’appellante ha individuato, per ciascun
contratto in esame, quanto addebitato dallistituto bancario a titolo di cms.
Ritiene la Corte di potere utilizzare tali dati anche in considerazione del fatto
che, pur avendo la banca contestato altri aspetti della predetta consulenza,
nessuna eccezione ha avanzato in punto entita della cms ivi indicata.

Pertanto, estrapolando tali walori si rileva che la banca ha addebitato a titolo di

CIms:

per il conto n. 2267.59: euro 1654, 40;
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per il conto n. 2269.45: euro 385,92
per il conto n. 6934.79: euro 600,00;
per il conto n. 11192.82: euro 644,55
Per un totale di euro 3.318,87 che devono essere restituiti dalla banca.
3.5 Qumio motrvo g appello ¢ decisione della Corte
Con il quinto motivo Iappellante si ducle della decisione assunta dal Tribunale
in punto anatocismo, 14 ove € stata ritenuta la conformita a legge dell’operato
della banca in forza delle pattuizion: contrattuali che prevedono una pari
periodicita degli interessi passivi e di quelli attivi.
Rilewa Pappellante che:
o gl conto 226759 solamente i contratto 10.8.2074, suecessivo all' apertura del
conlo prevede wna part periodicits;
o ol comto 117192.627 solgmenie i comtratto del 14.2.2012, sicressivo df corea 5 anns
all'apertura del conto, prevede la part perrodicsia per altro di perrodo muommals;
o guanio al conlo 2269.45 la previsione avviene per o prima volla con i contratio
8 17.2005 (# che in assenga &% contratto evidengia come non vi foise pattuigions
OTIgIRaTIa).
L’assunto e infondato.
E’ infatti sufficiente leggere il testo contrattuale del c/c 2267.59 del 10.8.04
per avvedersi che alla clausola n. 7 € scritto che “F rapporty o dave e avere relativ al
contn, sia esso debitore o creditore, wemgomo regolali com iGeniica periodicitd, patiuila ed
mdscata nel predetto frontespizro... © ; il conto corrente n. 11192.62 del 21.11.07
prevede, all’art. 9 della “Segiome conto corrente bancarid”, che i mapborts dr dare ¢
avere relalivi al conto, sig esio gebitore o creditors vengono repolali con identica periodiciid
pattita ed mduwata nel preqetto frontespizio... " 1l conto 2209.45 stipulato in data
©.11.05 contiene, all’art. 7, clausocla identica a quella sopra esaminata per il

conto 2267.59.
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MNel corpo dei testi contrattuali, poi, si legge, in tutti i casi, I'indicazione della
misura degli interessi creditori e debitori con la specificazione “rom
capitalizgazione imestrale”.

3.6. Sesto motivo 65 abpello ¢ decisione della Corte

Con l'ultimo motivo appellante, pare di capire, si lamenta del fatto che il
Tribunale non abbia aderito alle conclusioni del CT1UL

I motivo, cosi come formulato, & privo di alcuna walenza posto che il
Tribunale ha partitamente esaminato nel merito le doglianze avanzate
dall’appellante spiegando per ciascuna di essa il motivo del loro mancato
accoglimento cost chiarendo i motivi per i quali si & discostato dalle
conclusioni del CTU. Non ha alcun wvalore proporre una doglianza generica di
mancata adesione alle conclusioni del consulente {che ha posto alla base della
sua perizia un assunto, quello dell’assenza dei contratti, disatteso dal
Tribunale), quando i singoli motivi sono gia stati esaminati voce, per voce,

4. In conclusione, appello € risultato fondato relativamente alla doglianza
relativa all’indebita applicazione della cms.

Al parziale accoglimento dell’appello consegue la revoca del decreto
ingiuntivo impugnato e la nideterminazione del saldo debitore a carico della
societa.

Ritiene la Corte che TPaccoglimento di tale domanda, walutato lirrsorio
rappotto percentuale fra Paccolto ed il richiesto (pari ad 1/100) non esplichi
alcun effetto in punto ripartizione delle spese di lite relative al 1° grado, cosi
come regolamentate dal Tribunale, dovendosi tenere conto della soccombenza
sostanziale e complessiva.

La condanna della societd viene disposta a favore della () subentrata

nella titolaritd dei crediti, mentre rappresenterd una questione interna, non
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oggetto della presente controversia, leventuale ripartizione del credito
riconosciuto in capo o (i - - D

Le spese del presente grado, liquidate secondo i walon medi delle tariffe
forensi wigenti (escludendo la fase dellistruttoria, in quanto fase non svoltasi),
devono essere poste integralmente a carico della parte appellante
soccombente, per 1 motivi sopra esposti.

P.Q.M.

La Corte d'Appello di Milano, Prima Sezione Ciwile, definitivamente
pronunciando sull'appello proposto awverso la sentenza del Tribunale di
Milano n. 7571/21, ogni contraria istanza, eccezione e deduzione disattesa,

.
Cosl prowede:

in parziale accoglimento dell’appello proposto ed in parziale riforma

della sentenza impugnata;

REVOCA il decreto ingiuntivo n. 14237 /2017 emesso dal Tribunale di
Milano

CONDANNA la s.c.l. (| | D 2! pagamento a favore di (Y-
S <©.. dcli omma i eure

223,965,206 oltre interessi calcolati secondo la domanda del monitorio a

decorrere dal 19.5.17 sino al saldo effettive;

CONFERMA, per il resto, 'impugnata sentenza;

CONDANINA parte appellante al pagamento, a favore dell’appellata,
delle spese del presente giudizio che liqwda in complessivi euro

9.515,00 oltre rimborso forf, 15%, CPA ed [VA come per legge.

Cost deciso, nella camera di consiglio del 25 maggio 2022
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Il Presidente
Giuseppe Ondet
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Il Consigliere estensore
Alessandra f—‘xragno
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