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N. 2393/2019 R.G.

REPUBBLICA ITALTANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE D’APPELLO DI FIRENZE

SEZ. II CIV.
composta dai magistrat:
- dott. Edoardo Enrice Alessandre Month Presidente rel.
- dott. Ludovico Delle Vergini Consigliere
- dott. Annamaria Loprete Consigliere
ha pronunciato la seguente

SENTENZA
sull'appelle proposto

da
-G - rcccntato e difeso dall'avv. (EEEGEGNGGEGD
- appellante -
contro

. O < ¢ - . (<) (NG 2., rapprescntata ¢
difesa dagli avv.ti QR

- appellata-
avverso la sentenza n. 595 emessa 1l 19 settembre 2019 dal Tribunale di Prato;
sulle seguenti
CONCLUSIONI
- per I'appellante:
“voglia Fill.ma Corte, in riforma dellimpugnata sentenza, accogliere o domanda
dell’attrice e, per gli effeth:
Nel merito:
accertare e dichiarare che le somme indicate nei saldi dei conti correnti per cui €

causa non risultano corrette per i motivi indicati in narrativa, accertandoe
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conseguentemente le somme effettivamente risultanti a sequito del corretto
calcolo del salde dei c/c per cui € causa per 1 motivi indicati in premessa, €
condannare conseqguentemente la convenuta al pogamento delle somme che
risulteranno dovute all’attrice allesito degli aecertamenti sopra indicati, oltre
interessi leqgali dalla domanda, limitandoe la domanda allimporto di € 25.000,00;
con vittoria di spese e compensi di entrambi i gradi di giudizio da distrarsi in
favore del procuratore antistatario.

In sede istruttoria si chiede ammetters: CTU gid richiesta in memoria ex art- 183
VIco. N. 2 c.p.c.”.

- per ’appellata:

“TIll.ma Corte d’'Appellc di Firenze, ogni contraria istanza, eccezione e deduzione
disattesa e reietta Voglia, per i motivi esposti in premessa:

NEL MERITO IN TESI: rigettare Fappello avversario in quante inammissibile
nonché infondatoe in fatto ed in diritto

NEL MERITO IN IPOTESI: nella denegata ipotesi di riforma della sentenza
impugnata accogliere le domande rassegnate nel giudizio di primoe grado che
rilevano in questa sede e che qui si riportano:

“In via preliminare nel merito:

- accertare e dichiarare la prescrizione delle avverse pretese;

- accertare e dichiarare la prescrizione delle quverse pretese nella parte in cui
chiedono il riconoscimento in proprio fovore di interessi maturali pili di un
quinguennio prima della notifica dell’attc di citazione e/0 dalla diversa data di
decorrenza ritenuta di giustizia;

Nel merito in via principale: rigettare le avverse domande in guanto
inammissibili nonché infondate in fattc ed in diritto e prescritte.

Nel merito in via subordinata: nella denegata ipotesi di accoglimento totale e/o
parziale delle avverse domande, limitare il quantum liquidate alla misura che
risultera di giustizia a sequito dell‘espletanda istruttoria ed accogliere leccezione
di compensazione proposta dalle Banca fino alla concorrenza delle somme

riconosciute a parte atirice

pagina 2 di 13

Firmato Ca: MONTI EDOARDO ENRICO ALESSA Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA S Seriaht: 1cd 166702 1419d car Gats 1054a 11752

Firmato Da: CIOLF| CECILIA Emesso Da: A O FIRMA QUALIFIZATA PER MOD ELLD ATE Senal#: 47 c28a9 002950613

..:-\

3

<+



Sentenza n. 2239/2022 pubbl. il 11/10/2022
RG n. 2393/2019
Repert. n. 2372/2022 del 11/10/2022

Con opposizione in ogni case a qualsiasi valutazione equitativa degli import ex
adverse richiesti che, pertanio, dovranno essere provati nel loro preciso
ammontare.

Con vitoria di competenze e spese di lite”.

FATTI DI CAUSA
Con atte di citazione notificate il 31.1.2017, conveniva dinanz al
Tribunale di Prato la s.p.a. (oggi 8.p.a.)

deducendo di aver con questuliima intrattenutc un rapporte di conto corrente
ormai chiusc, in relazione al quale contestava: 1) 'apphcazione di tassi usurarn e
comungque di interessi ulira-legali non pattuiti; 2) l'applicazicne di interessi
anatocistici in violazione delle condizicni previste nella delibera CICR del
0.2.2000; 3) I'applicazione di valute e spese illegittime, in quanto contra legem e
comungue in assenza di una valida pattuizione; 4) I'applicazicne della commissione
di massimo scoperto (CMS) in assenza di apposita convenzicne; 5) la mancanza di
prova del saldo iniziale del ¢/c; cit premesso, chiedeva la condanna della banca alla
restitnzione delle somme indebitamente percepite.

81 costituiva in gindizic la eccependo, in via preliminare, la
mancanza di prova del fatto costitutivo del credito restitutonic azionato dall’attore,
non avende guestultime prodette 1l contratto di conto corrente né guello di
apertura di creditc e, in secondec lucge, la prescrizicne di ogni pretesa avversa
collegabile a tutte le rimesse effettuate sul cente nel decennic antecedente alla
notifica dell’atte di citazione (quindi fino al 1.2.2007).

Nelle more del gmdizie di primo grado la veniva incorporata
da s.p.a., che dungue subentrava nella posiziene processuale della
convenuta; dopodiché, istruita la causa solo in via documentale, il giudice adito con
sentenza pubblicata il 19 settembre 2019 si pronunciava come segue:

- rilevava Iimpossibilita di accertare la regolarita delle pattuizioni stabilite inter
partes in mancanza del contratto di conte corrente che era onere della parte attrice
produrre in gindizio, considerato che non era stata la banca ad aver attivato

un'azicne giudiziaria contro il cliente, ma era stato questultimo a demandare in
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gindizio la restituzione degh importi pagati asserendone la natura indebita;
- riteneva ritnalmente formulata 1'eccezione di prescrizione scllevata dalla
convenuta, anche in assenza di una specifica indicazicne delle singele rimesse
ritenute prescritte;
- accertava che le lettere del 2.3.2015 e del 16.11.2015 nen eranc idenee a
interrompere il termine prescrizionale del diritte restitutoric, non contenendo
alcuna contestazione specifica in ordine alle pretese creditorie e ai fatti costitutivi
da porre a fondamento di queste nltime;
- per l'effetto, dato che al 31.12.2006 1l conto risultava attive per € 6.224,39, gh
addebiti dovevano ritenersi pagati integralmente nel decennic antecedente
all'instaurazione del gmdizio, con conseguente prescrizione del relative diritteo
restitutorio;
- per quanto riguardava invece il residuc periode analizzate (anno 2007), dalla
circostanza che 1l conto era risultato sostanzialmente attive in quell’'arco temporale
il Tribunale traeva la conseguenza della superfluita della CTU richiesta per
l'accertamento della natnra usuraria degli interessi applicati, anche considerandoe il
fatto che i1l CTP di parte attrice aveva applicato una formula diversa da quella
indicata dalla Banca d'Ttalia;
- rigettava quindi la domanda di parte attrice, condannandola al pagamento delle
spese di lite, liguidate nel complessive importe di € 4.835.00 cltre accesseri di
legge.

Con atto di citazicne in appello del 20 novembre 2019, 1l soccombente si deleva
della decisicne e ne chiedeva la riforma in sintesi sulla base dei seguenti motivi.
1) “Errata applicazione delle norme in materia di riparte dell’'onere della prova ed
errata valutazione delle risultanze istruttorie” (pag. 6 appello), avendo 1'attore
“contestato che le poste indicate negli estratti conto in att sono illegittime, in
quante compiute in assenza di valide pattuizioni o comunaque contra legem. Gnere
dellattore ¢ dungue produrre le annotazioni ritenute illegittime e dimostrare i
motive di tale ilegittimita. Le annctazioni sone prodotte negli estratti conto in

atti; lillegittimita discende dalle mancate pattuizioni, vale a dire lesatlo
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contraric di quante sostenute nell impugnata sentenza” (pag.o, ib.).
2) “Errata applicazione delle norme in materic di prescrizione ed errata
valutazione circa la fondatezza delleccezione sollevata” (pag.10, 1b.), in gquanto
“Fimpugnata sentenza afferma un principio (la sufficienza della contestazione
dellinerzia del titolare ai fini della validita dell’eccezione di prescrizione)} che ¢
tuttavia solo una parte del principio espresso dalla Suprema Corte nella sentenza
che viene citata. Al riguarda infatti si rileva come la decorrenza del termine
decennale parte dalla chiusura del conto per tutte le operazioni ripristinatorie ( e
in presenza di fide, come nel caso di specie, tutte le operazioni si presuwmenc avere
tale natura), mentre dalla singola operazione la prescrizione correrd sole per le
rimesse solutorie. Prevenendo avversa eccezione, il fido nel casc di specie €
dimostrato dall'incontestata tolleranza dellesposizione debitoria sul conto, cosi
come evidenziate negli estratti in afti e non contestats” (pag. 11, 1b.).
3) “L'affermazione secondo la quale la CTU sarebbe superflua perché la CTFP non
utilizza i criteri di Banca dltalia é contestata. Infatti, non solo detti criteri
potrannc essere utilizzati soltante quando non sarannc contra legem (e la CTU
evidenzia per quale motive gli stessi possanoc essere ritenuti, invece, contra
legem), ma soprattutto non é escluse che con detti criteri usura non sia
comungue rilevata: solo una CTU potrebbe dar riposta al quesite” (pag. 14, 1b.).

sl costituiva anche nel giudizic di appello, eccepende in
via preliminare l'inammissibilita a1 sensi dell’art. 342 cp.c. del gravame, che
contestava anche nel merite, chiedendene il rigetto integrale con vittoria di spese
anche del secondo grado.

Senza svolgimentc di aleuna attivita istruttoria, disposta per I'ndienza del 24
maggio 2022 la trattazione scritta del procedimento a norma dell’art. 83 comma 7
lett. H del D.L. n. 18/2020 convertite in legge n. 27/2020 e successive
modificazioni, la causa veniva trattenuta in decisione sulle conclusioni riportate in
epigrafe e discussa all’'ndierna camera di consiglio dopo la decorrenza del termini
concessi per 1l deposito delle difese conclusionali.

MOTIVI DELLA DECISIONE
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1. Va preliminarmente respinta 'eccezione di inammissibilita dell’appellc per
viclazione dell’art. 342 c.p.c.. Tale norma, pur dope la novella del 2012, richiede
all'appellante, al pari di guante gia avveniva nel vigore della precedente
formulazicne, di articolare 1 motivi di gravame in una parte volitiva - vale a dire
I''ndividuazione dell'oggetto e della latitudine della cogniziene devoluta al gindice
di appello - ed una parte argomentativa - vale a dire 'esposizione delle ragioni di
erroneita di ciascuna delle statunizioni impugnate. Tuttavia, € ormai pacifico in
giurisprudenza che, da un lato, la specificita delle censure nivelte alla sentenza
impugnata deve proporzicnarsi allampiezza ed alla specificita della motivazione
della stessa (cfr. ex multis Cass. 8.U. n. 27199/2017) e, d'aliro lato, “ai fini
della specificita dei motivi d'appello richiesta dall'art. 342 c.p.c., l'esposizione
delle ragioni di fatto e di diritto, invocate a sostegno del gravame, puc
sostanziarsi anche nella prospettazione delle medesime ragioni addotte nel
giudizie di primo gradoe, non essende necessaria l'allegazione di profili fathuali e
giuridici aggiuntivi, purché cio determini una critica adequata e specifica della
decisione impugnata e consenta al giudice del gravame di percepire con certezza
il contenuto delle censure, in riferimento alle statuizioni adottate dal primo
giudice” (Cass. n. 23781/2020).

Nella specie il gravame € stato proposto nel sostanziale rispetto delle prescrizioni
di legge come chiarite in via pretoria, risultande indicate in maniera comprensibile
le ragioni di doglhanza, come sopra accennate, unitamente alle medifiche richieste,
col corredo di un apparate argomentative proporzionate all'ampiezza e al grado di
approfondimento raggiunto nella cornspondente parte della sentenza gravata.

2. Passande al merito, con il primo motive di gravame l'appellante si duole
dell'erroneita della sentenza impugnata nella parte in cui ha ritenuto la domanda
non adeguatamente provata, non avendo il correntista/attore adempiuto I'onere di
produrre in giudizic i contratto costititive del rapporte di conto corrente
controverso, cosi impendendo la verifica della vahdita delle pattuizioni vigenti tra
le parti. Deduce in propoesito I'appellante di avere “contestato che le poste indicate

negli estratti conto in atti sono illegittime, in quanto compiute in assenza di valide
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pattuizioni o comungue contra legem. Onere dellattore ¢ dunque produrre le
annotazioni ritenute illegittime e dimoestrare il motivo di tale illegittimita (...}
Provata dunque Fesistenza del rapporto, indubitabile in forza degli estratti conto
depositati e comungue mai contestata da controparte, e provata la sussistenza di
addebiti per interessi al tassc ultra-legale, per commissioni di varia natura,
applicazione di anatocismo, variazioni unidaterali e valute fitthizie (...} diventa
ontere di chi ha compiuto tali addebiti dimostrare la legittimita in forza di un
contratto scttoscritto, perché la illegittimita discende dall’assenza di un contratto
che determina le relative pathiizion:” (pagg. 6-7 atto di appello).

Il motive €& infondato, avende 1 giudice di prime cure fatto buon governo
dell'ormai conschidato crientamente giurisprudenziale in tema di riparto dell'onere
probateric nell'ambitc dell’azicne di ripetizicne dell'indebite promossa dal
correntista. L'attore/appellante ha fattc valere in gindizio la nullita, non gia
dell'intero contratto di conto corrente per mancanza di forma scritta, ma solo di
specifiche clansole contrattuali, assumendone la natura indeterminata o I'assenza
di pattuizioni specifiche e domandando per l'effetto la restituziene di quanto
indebitamente percepito dalla banca, come risulta con tutta chiarezza dal punto
riepilogativo posto al termine dell’atto introduttive del giudizie di prime cure, che
di segnito si riporta: “riassumende, dungue, abbiamo 1) nullitd di ogni addebito
per interessi, commissioni ed onert stante il superamento del tassc scglia
usurario; 2} nullita dell'applicazione di interessi ultra-legali stante la mancanza
di valida pattuizione e/o loro indeterminatezza per varigzioni non approvate
durante il rapportoe; 3} illegittima applicazione di CMS stante la mancanza della
relativa clausola e comunque lo sua indeterminatezza; 4) tllegittima applicazione
di interessi anatocistici, stante la mancata pattuizione dei medesimi e comungue il
mancato rispetto delle condizioni di legge per la loro applicazione; 5) illegittima
applicazione del regime delle valute, stante la mancanza di una lore pattuizione
al riguardoe; 6} mancata prova del credite reclamate nel salde dei c¢/c” (pag. 6).
Per l'effetto chiedeva al Tribunale di “accertare e dichiarare che le somme indicate

nei saldi di conti correnti per cui € causa non risultano corretie (...} e condannare
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conseguentemente la convenuta al pagamente delle somme che risulteranno
dovute allattrice”™; di identico tencre sono le richieste formulate a mezzo del
presente gravame. La domanda gindiziale svolta dal consiste dungue in
un’azicne di ripetizione ex art. 2033 c.c. fondata sull’asserita nullita parziale e non
totale del contratto di conte corrente n. 187/00, che imphcitamente egh ammette
essere stato stipulato in forma idonea, sicché eventuali nullitd parziali possono
essere, si, rilevate anche d ufficio, ma scle ove il contenuto viziato emerga dagli athi
di cansa, non potendo la mancata produzione del contratto equivalere alla sua
nullita totale per carenza di forma (come gia affermato da gquesta Corte
nell’'ordinanza dell’'11.2.2022), come erroneamente vorrebbe la difesa appellante.
Ne deriva dungque che il giudice di prime cure, nel porre in capo all'odiernc
appellante I'onere di produrre il contratico di conte corrente, si € conformate
all'unanime ginrisprudenza secondo cui “in tema di ripetizione di indebito opera il
normale principio delfonere della prova a carico dellfattore il quale, quindi, é
tenuto a dimostrare sic Uavvernuto pagamento sia lo mancanza di una causa che
lo giustifichi (Cass. n. 30713/2018; con specifico riguarde alla ripetizione in
materia di conto corrente bancario: Cass. n. 24948 del 2017). H principio trova
applicazione anche ove si faccia questione dell’obbligazione restitutoria
dipendente dalla (asserita) nullita di singole clausole contrattuali: infatti, chi
allega di aver effettuate un pagamento dovuto sclo in parte, e proponga net
confronti dell’accipiens lazione di indebito oggettive per la somma pagata in
eccedenza, ha onere di provare Finesistenza di una causa giustificativa del
pagamenteo per la parte che si assume non dovuta” (Cass. n. 33009/2019). In tale
ottica, anche “nei rapporti di conto corrente bancario, il cliente che agisca per
cttenere la restituzione delle somme indebitamente versate in presenza di clausole
nulle, ha l'onere di provare l'inesistenza della causa giustificativa dei pagamenti
effettuati mediante la produzione del contratto che contiene siffatte clausole,
senza poter mvocare i principic di vicinanza della prova al fine di spostare detto
onere in cape alla banca, tenuto conte che tale principio non trova applicazione

guando ciascuna delle parti, almeno di regola, acquisisce la disponibilita del
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documento al momenteo della sua sottoscrizione” (1b.). In ambito bancario, infatt,
la disciplina di protezicne del correntista - guale parte debole del rapporto -
affianca al requisito della forma scritta del eontratte 1'ebblige di consegnarne un
esemplare al cliente (art. 117 c. 1 TUR), al fine di consentire a questultimo di
acquisire, sin dalla stipulazione, la disponibilita del decumente contrattuale e la
conseguente possibilitd di controllarne la correttezza formale, nonché la regolare
esecuzione. Il sistema normative giustifica quindi l'onere del correntista di
produrre in giudizio i contratto bancario al fine di dimostrare la fondatezza della
asserita invahdita di talune claunsele in essc contenute: € appunto mediante la
produzione di tale scritto che i1 correntista pud evidenziare la mancanza, nel
contratto, della pattnizione degli interessi o la nulhita di essa.

L'odierne appellante, non avendo prodotic né il contratte di conto corrente né
{(come di seguitc si precisera) il contratto di apertura di credite, & venuto menoc
all’'onere probatoric di pertinenza, come rilevato dal primo giudice. Anche 1l rilieve,
svolto dal circa il fatto che prima dell'intredurre il giudizio, con missive del
2.3.2015 € 16.11.2015 (doc. 1 del fascicolo attorec di prime grade), egli avesse
chiesto alla banca la consegna della documentazione in questione ai sensi dell’art.
119 ©. 4 TURB, non fa che confermare I'esistenza del contrattc scritto. DYaltra parte,
della mancata trasmissione da parte della banca del contratto, pur richiesto, il
correntista avrebbe potute e dovute ribadire quell'istanza in giudizie, chiedende ex
art. 210 c.p.c. 'esibizicne del documente. Neon avendo I'appellante compinte lo
sforze esigibile per ottemperare all'cnere prebatoric incombente, € tenuto a
sopportarne le conseguenze processuali, in termini di rigetto della domanda
azionata.

Non put inclire tacersi che, oveil . avesse voluto far valere I'assenza di un
contratto scritto di conto corrente, avrebbe dovuto impostare diversamente la linea
difensiva, facendo valere la nullita dell'intero rapporte (e non di singole clausole)
per mancanza della forma imposta dall’art. 117 TUB. Allora si, sarebbe stato onere
della banca, in base ai principi generali, produrre la documentazione contrattuale.

3. Con la terza ragione di gravame la difesa lamenta I'erronea applicazione delle
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norme in materia di prescrizione, rilevando che nell'impugnata sentenza si afferma
un principio, cice la sufficienza della contestazione dellinerzia del titelare ai fim
della validita dell’eccerione di prescrizione “che ¢ solo una parte del principio
espresso dalla Suprema Corte nella sentenza che viene citata”. In particolare,
I'appellante rileva che “la decorrenza del termine decennale parte dalla chiusura
del conto per tutte le operazioni ripristinatorie (e in presenza di fido, come nel
casc di specie, tutte le operazioni si presumono avere tale natura), menire dalla
singola operazione correra solo per le rimesse solutorie. Prevenendo Uavversa
eccezione, il fide nel casc di specie € dimostrate dallincontestata tolleranza
dell’esposizione debitoria sul conte, cosi come evidenziato negli estrath conto in
atti e non contestati” (pagg. 10-11, atto di appelle).

Orbene, &€ ormai pacifice in gmrisprudenza che davanti all'eccezicne di
prescrizione della banca - da ritenersi correttamente formulata mediante la mera
deduzicne della inerzia del titolare, non essendo necessaria la specifica indicazione
delle singole rimesse solutorie ritenute prescritte - spetta al correntista dimostrare
la natura ripristinatoria delle rimesse, tale da impedire il decorso della
prescrizione: “in materia di contratto di conto corrente bancaric, poiché la
decorrenza della prescrizione é condizionata al carattere schitorio, e non
meramente ripristinatorio, det versamenti effettuati dal cliente, essa matura
sempre dalla data del pagamento, qualora il conte risulli in passive e non sia
stata concessa al cliente un'apertura di credito, oppure i versamenii siano
destinati a coprire un passive eccedente i imiti dell'ocereditamento; ne discende
che, eccepita dalla banca la prescrizione del diritte alla ripetizione dell indebito
per decorsc del termine decennale dal pagamento, & onere del cliente provare
l'esistenza di un contrattc di apertura di credito, che qualifichi quel versamento
come mero ripristino della disponibilita accordata” (massima tratta ex multis da
Cass. n. 2660/2019). Altrettanto indubbio € che tale prova debba essere offerta in
gindizio con rigere e non poessa ritenersi soddisfatta per via indiretta, o sulla base di
vaghe impressioni desunte dallandamento del rapporto come risultante dagh

estratti contc o dai riassunti scalari. E ormal asscdato nella giurisprudenza di
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legittimita 1l principio per cui il contratto di apertura di credito, al par di cgni altro
contrattc bancaric, deve essere stipulato per iscrittc a pena di nullita ai sensi
dell’art. 117 TUR. Ora, & ben verc che ai sensi della medesima disposizione il CICR
puc prevedere, per motivate ragioni tecniche, che particclari contratti possanc
essere stipulati in forma diversa da quella scritta, ma dalla delibera CICR del
4.3.20073 si ricava che il contratto di apertura di credite & svincolato dal requisito
della forma scritta solo ove l'affidamento sia gia previste e disciplinato nel
contratto scritto di conto corrente, cio in quanto “ Fintente di agevolare particolart
modalitd della contrattazione non comporta una radicale soppressione della
Jforma scritta, ma selo una relativa attenuazione della stessa che, in particolare,
salvaquardi Findicazione nel <contratic madre> delle condizioni economiche cui
andrad soggetto il <contratto figlio>" (Cass. n. 926/2022). Ne consegue che la
stipulazione dell'apertura di creditc puc essere dimostrata scle producendo in
gindizio il relative accordo scritto, complete di tutte le condizioni economiche
dell’'affidlamentc, mentre non puc essere provata in via indiretta, mediante gh
estratti conto, 1 riassunt scalari o altri indici esteriori incapaci di attestare i
contenuti dell'affidamento. La generica sensazione che gquesti siano stati concessi
resta infath compatibile con la possibilita che le rimesse rilevant ai fini del
decidere sianc state eseguite dal cliente extra fido, o fuorn delle particelan
condizieni presuppoeste dal fide (ad esempic concessc per sconto di portafoglic
commerciale, piuttosto che per elasticita di cassa), assumende cosi fisionomia
sclhitoria e, del resto, in tanto puo concettnalmente configurarsi una funziene
ripristinatoria, in quante il correntista abbia il dintto concretamente tutelabile su
basi certe e vincolanti di fruire di una determinata provvista, altrimenti viene
soltantc a manifestarsi in via di fattc una tolleranza della banca alle
sconfinamento, che non ripristina niente e non rende le rimesse giuridicamente
ripristinatorie.

Nella specie, la stipulazione del supposto contratte di atfidamento non e stata
provata dal correntista con le modalita precisate, non potendosi nitenere sufficienti

gli estratti conte in atti. Pertanto, in carenza di elementi probatori certi atti a
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dimostrare le condizioni del supposte fido, deve presumersi la natura solutona
delle rimesse affluite sul conto corrente, con consegnente correttezza della
decisione gravata - per vero inceontestata sul puntec - nella parte in cni il Tribunale
ha ntenute integralmente prescritie il credito restitutoric vantato dal in
gquanto relative a pagamenti totalmente effettuati nel decennie antecedente alla
notifica dell’atto introduttivo del giudizio di prime grado. Né a diversa conclusione
puc pervenirsi dando rilevanza alla missiva inviata alla banca per conto del
correntista in data 2.3.2015 (doc. 1, cit.), poiché questa, al pan di quella successiva
del 16.11.2015, come gia rilevato in prime cure, contiene unicamente la richiesta di
trasmissione della documentazione e dunque determina l'interruzione del termine
prescrizionale del seclo diritte alla consegna di quante richieste, nen anche del
controverse credite restitutorio, che non rientra nel petitum, neppure implicito,
delle indicate lettere.

4. Esito negativo attende anche lulteriore doglanza con cui si contesta
“Paffermazione secondo la quale la CTU sarebbe superflua perché la CTP non
utilizza criteri dello Banca d’Ttalia”, rilevande che “detti criteri potrannc essere
utilizzati soltante quando non saranno contra legem (e la CTU evidenzia per
quale motve gli stessi possano essere ritenuti, invece contra legem), ma
sepratiutte non & escluso che con detti criteri lusura non sia comunqgue rilevata:
selo una CTU potrebbe dare risposta al riguardo.” (pag. 14 appello). Tale
doglianza & inammissibile, prima ancora che infondata, per totale genericita, non
essendo stata indicata né la genesi (originaria o sopravvenuta per effettc della
maodifica unilaterale dei tassi di interesse) dell’asseritc fenomene usurario, né i/1
periodo/1 in cui si sarebbe verificato il supposto sforamento del tasso soglia, né,
conseguentemente, il D.M. trimestrale di riferimento in base al guale calcolare il
TSU (tasso soglia di usura). In altri termini, la difesa appellante ha trascurato tutti
gli onern di allegazione che le competevane, indugiande in astratte considerazioni
prive di risvelto concreto. Né puo sopperire alla lacuna la perizia di parte prodotta
in prime grade (sub doc. 2), la guale & parimenti mancante delle accennate

indicazieni, riselvendosi in una trattazione teorica sulle modalita di nlevare I'usura.
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Del resto, € 11 medesimo appellante a disconoscere la valenza del citatec documento,
cmettende qualingue riferimente ad esso nel corpe del gravame.

5. L'appello va conseguentemente respinte. Ogni altra questicne resta assorbita
o superata. Alla soecombenza, nen puc che seguire la condanna dell’appellante al
pagamento delle ulterior spese processuali del grado, che, tenuto conte del valore
(€ 25.000,00) e della complessita (media) della lite, si liquidano a favore della
parte appellata in complessivi € 3.777.00 (di cui € 1.080,00 per fase di studio, €
877,00 per fase introduttiva, nulla per inesistente fase istruttoria ed € 1.820,00 per
fase decisona), clire al 15% per spese forfettarie, oltre al trattamento fiscale e
previdenziale di legge.

Sussistono 1 presupposti a carico dell’appellante per il raddoppic del contribute
unificato ex art. 13 DPR n. 115/2002 come moedificate dall’art. 17 legge n.
208 /2012,

P.Q.M.

l'intestata Corte, definitivamente pronunciande, ogni altra domanda, eccezione e
deduzicne disattesa,

RESPINGE
I'appello proposto da per I'effetto

CONFERMA
la sentenza n. 595 pubblicata 1l 19 settembre 2019 dal Tribunale di Pratc e, date
atte che sussistonc a carice dell’'appellante 1 presupposti per 1 raddeppic del
contribute unificate, lo condanna al pagamente delle spese processnah del grado,
liquidate in complessivi € 3.777,00 oltre agh accessori indicati in motivazione a
favore di s.p.a.; dispone infine che in case di divulgazicne della
presente sentenza fuori dell'ambito strettamente processuale siano eliminati 1 dati
identificativi personali ai sensi dell’art. 52 del D.Lgs. n. 196/2001.
Firenze, 4 ottobre 2022

Il Pres. est.
dott. Edcardo E. A. Monti
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