Sentenza n. 1209/2022 pubbl. il 16/11/2022
RG n. 1140/202D

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE DI APPELLO DI TORINO — PRIMA SEZIONE CIVILE — COMPOSTA
DAGLI ILLUSTRISSIMI SIGNORI MAGISTRATT:

DOTT. Emanuela GERMANO CORTESE PRESIDENTE
DOTT. Gian Paolo MACAGNO CONSIGLIERE
DOTT. Marco Leone COCCETTI CONSIGLIERE AUS. REL.
HA PRONUNCIATO LA SEGUENTE
SENTENZA
Nelle cause civili d” appello riunite iscritte ai n.r.g. 1140/2020 ¢ 1143/2020 rispettivamente
PROMOSSE DA

(D 1 - (0 a Canclli il (N - :sistito
¢ difeso dall’avv. ([ NN (<! I oro di Torino, in forza

di procura speciale rilasciata in calce alla comparsa di costituzione ¢ risposta nel giudizio
di primo grado, ed elettivamente domiciliato presso il suo studio in Torino, Corso (|

) APPELLANTE
CONTRO

G - R (Cunco) s.c. (PIVA:
G i1 porsona del Presidente del CDA e legale rappresentante pro-tempore,
avv. (N con scde legale in Bene Vagienna (Cn), (S <d clcttivamente
domiciliata in Torino, via (R resso lo studio dell”avv. (NG 1 12

rappresenta ¢ difende per delega in calce all’atto di citazione in primo grado in data
21.06.2017 APPELLATA
E NEI CONFRONTI DI

G 8 - 2 San Severo FG) U @ D 8
cl. (D - - - Ficarazzi (PA) I - &
G - (rambi rappresentati ¢ difesi dall’avv. (D G /(cf.
G - i< da procura in afti, ed elettivamente domiciliati presso il suo

studio in Torino, Corso (i  NEIEIGIGNGgGGEGEED APPELLATI
E DA

G 8 2 2 San Severo (FG) il @ D D

cl. (D - B - (o = Ficarazzi (PA) IS c

G - ranbi rappresentati e difesi dall’avv. ()G come da
procura in atti, ed elettivamente domiciliati presso il suo studio in Torino, (G

Pag.n. 1 di 25

Firmato Da: GERMANO EMANUELA Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Serial#: 4bfc15011ddad62d53e845d5d1h3baa2

Firmato Da: COCCETTI MARCO LEONE Emesso Da: ARUBAPEC S .P.A. NG CA 3 Serial#: 741b6dc1a518d136075¢13¢ca502a888 - Firmate Da: VICARI MARIA ROSA Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Serial#: 4531e65d671a56d2282d8

-

<



3308,

Sentenza n. 1209/2022 pubbl. il 16/1 1;’20%

RG n. 1140/202D

I APPELLANTI
CONTRO

N (Cunco) s.c. (PIVA:
G i pcrsona del Presidente del CDA ¢ legale rappresentante pro-tempore,
avv. NI o1 scde legale in Bene Vagienna (Cn), [N ¢d clcttivamente
domiciliata in Torino, via (R ptcs:0 1o studio dell’ avv. (NG < 12

rappresenta ¢ difende per delega in calce all’atto di citazione in primo grado in data
21.06.2017 APPELLATA
E NEI CONFRONTI DI

D 0 2 Cancll i| QN /i ito
¢ difeso dall’avv. (NN | Foro di Torino, in forza

di procura speciale nlasciata in calee alla comparsa di costituzone e risposta nel giudizo
di primo grado, ed elettivamente domiciliato presso il suo studio in Torino, ([ NGEEINEGD
e APPELLATO
Udienza collegiale del 26.4.2022

CONCLUSIONI DELLE PARTI
Per I’appellante ed appellato (D

“ nel merito, respingere le domande tutte proposte da parte attrice perché inammissibili

ed infondate i fatto ed in dirttto;

I Via Ietruttoria,

- previa madifica dell ‘ordinanza del 15 novembre 2018, ammettere le istanze di prova
testimoniale non ammesse A1 cul alla memaria ex art. 183, VI comma, n. 2 cp.c., nonché,
previa revoca dell’ordinanza in data 2 luglio 2019, ammettere la consudenza tecnica volta
a determinare i valare dell ‘tmmobile aggetto dell’atto di compravendita immobiliare
aggetto del presemte giudizio come da memoria ex art. 183, VI comma, 1 2 cpe..
Nell“ipotest di accoglimento, in titto o i parte, dei capi di prove dedotti da parte attrice,
ammettersi [esponente a provae contrara con 1 medesini testi gid indicats a prova diretta.
Con vittoria di onorart e spese tutte di entrambi 1 gradi di giudizio (comprensivi di CPA,
IVA e rimb. farf. spese generali)”.

Per cli appellati ed appellanti e

“Vaglia ['Blma Corte d'Appello di Torina, contrariis reiectis, in parzide riforma della
serterza del Tribumale df Asti m, 4782020, del 13 settembre 2020:

- nel merita, respingere intato L domanda attrice cosi come propasta, in quarto nfondata
i fatto e i diritta;

- i1 vig fstrigtoria, previa revoce dell’ordinanza resa dal Tribunale df Asii in data
200112018 e 8.7.2019, ammettere i capitali di prove formulatt can la memoria ex art. 183,

FTeamma, B, 2 cp.c. del 18.6.2018, non ammessi e di seguita trascrittis
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1. “Vera che, in considerazione delle difficoltd ecanamiche de (N EEER: <. ¢ d<li«
necessitd della medesima di ottenere liguiditd per la prosecuzione dell attivitd

commerciale, nel carsa dell’anno 2014 la sig.re ([ EGEGNGEED - c:c ¢ i vendia

immobile di sua proprietd sito i Sommarive Perne (CN, (NG - B
affidandone la vendite ad un professionista™ (testi sig. r1 (| EENGTGNNGEEDGEEEEEEE
(Y

2. “Fero che, nell‘anno 2014, i prezzo di vendta dell ‘tmmaobile sita in Sammarive Perno
(CN), Strade (R ;7 fissate i eura 220.000,00=" (testi sig.ri B
e

3. “Vero che, per gli oltre due anni nel corso dei quali [ immobile sito in Sommarive Perno

{CI), Strade (R :: o ¢ i vendita sul mercata, alowna proposta d’acquisto

pervenive alla sig.r (R (i< sz (N
5. “Vero che, ol mamento dell acquista delltmmobile sito tn Sommarive FPerno (CN),
O : 5 do . G st ko ignoravs
vicende sacietarie ed economiche de (D~ (te=t 51z (D

6. “Vera che nel tertativo di attenere la liguiditd necessaria ad evitare i fallimerta della
societd di famiglic D : 7-c. ¢ consentire alla stessa di proseguire nella propria
attivitd di vendita di prodottt ortofriaticali, L siz re (KGN 2 crve alla
decisione ditrasferire la nuda proprietd deli ‘tmmobile o sig. (| NEGNGNREB s s (D
A

7. “Vera che importo converugo di euro 135.000,00 per lavendita of sig. (<!«
nuda proprietd dell ‘immabile corrsponde d valore del bene individuato ner giudizi di

stima richiesti dalle sig.re ([ NNGINGEE : 7 cocccionisii del settore™ {testi sig.ri
8. “Vero che, a seguito della vendita dell ‘tmmobile sito in Sommariva Perno {CN), Strada
N [ o:z.ro (N ;ovvedeve o donare i ricavato
dell ‘operazione immobiliare ai due figh, siz.ri{ G -
sact de QRN 5-c.” (st sig.+

9. “Vero che, ricevuto il denaro eguivdlente afl ricavato della vendita da parte della sig.ra

N : -/ - S - - i sul conio
carrente della societd [e somme ricevute al fine di scongiurare il fallimento el D

s.nc.” (testi sig.rs (R
—

1. “Vera che alla date del trasferimenta tmmabiliare dell’ il maggio 2007, i conto
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corrente n. 12017125879 intestato o (D= <. 7res=c N - c:ctava 1un
salda a debito di circa ewre 60.0007 ftesti sie.r (KGN
12. “Vero che, a seguito di notifica du parte 41N <! corsc dell ‘anno 2014, di
un atto di pigrnoramerto immobiliare sul medesima tmmobile di Sommarivae Perno {CIN),
N - . (N ;v o trattative con la stess o NN
per la defimzione della poszione creditoria in allora nella ttolarttd della parte
procedents” fresti sig.-
(N

13. “Vera che all’esita della citata trattativa, sulla base del giudizio di stima effettuato

dalla Banca, 1 valore della piena proprietd dell immobile sito tn Sommarive Perno {CN),

S o dicato dall stitito df credito i ewra 220,000,007 (test
St indicano a test su hatl § capt i prove di cl of precedente punto, ed anche a prova

contraria sulle evertuali prave awersarie ammesse, 1 sig. 1 (| KczcND - 5o arive

Perno {CHN; (NI i« Sommariva FPerno (CN, NI i Sommoariva
Perno {CN I :: Do2: o5 (CN T -viclicne ( CN) D
S Cio Tee (IO N orine.

Per mero tuziorisma e senza accettare nversione alcuna dell’onere della prova, parte
convernite wsiste affinché 1l Giudice adito voglia disporre idoneq CTU, volta «

determinare i valare, e quindi conseguentemente il prezzo di mercato, nanché i prezzo di

immediato realizzo, dell ‘tmmobile sito in Sommariva Perno (CN), (D

@ oo di trasferimento immobiliare tra le part sie. (S EEGINGGEGEGEGEGED : - D
O oC oooetio della costituzione del dirito di wsufnato a favore del sig. (I

O ot 152007, censtto of Catasto Fabbricati del Comune di Sommariva Perno
{CIN), af fogliolip. o sid | -sub 2. sub 3. I tiato come da atto di compravendita
rep. . 35,022 - race. n. 11.201, a rogito nataio dott. (N <. ;:.5.2017 {dac.
4).

Con vittarie di onorart e spese tutte di entrambi § gradi &f giudizio {comprensivi 41 CPA,
IVA e rimb. forf. spese generali)”.

Per Pappellata — Cuneo) s.c.
“Piaccia all‘eccma Corte d’Appello, contraris reiectis,

In via pregiudiziale

Accertare ¢ dichiarare 'inammissibilitd del proposta gravame da pante dei sige.ri [}
O o G5 Dis cp.c. perle ragioni i attly per effétto, rigettare
agni domanda formulate da sige. i KGN - <
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O
Accertare e dichiarare mammissibile i propasto appello del siz. (NG -

essendo stato formalmente formulate, nelle conclusiont, la domanda di riformae della
senterza di I° grado.

In vig istruttoria

Respingere le istanze di ammissione dei Capitoli di FPrava per mterpelio e testi e o
Considenza Tecnica, come ripraposte dagli aqppellanti ¢ valere anche quall autonami

matii di appella, per le ragion in atfi; in subordine, ¢ nella sola fpatest 41 ammissione

delle prove per interpella e testi dedatte daglt appellanti, ammettere (| KKGGGEED
O - - conirania, con i medesimo teste (dott. (IR
S0 a prova diretta.

Accertare e dichiarare la tardivitd / inemmissibilitd della produzione documentale
allegata dagli appellonti sigg. i G i :-:: & oravame, per
le ragioni esposte in ati.

Mel merta, i vie principale

Confermare integralmente la sentenza n. 478/2020 resa inter partes dad Tribunale di Asti
i data 15.00.2020 ¢, per Deffetto, respingere integralmente [ praposti gravami.

Nel mertto, 1 vig subordinata

Cualora fosse qccalto 1 mative di impugnazione da parte del o1z (N < otive afla
candanna in sdlido, con la sig.rol G . iicionie delle

spese di cause di I grado, confermare, n punto spese, la Sentenza n. 4752020 resa inter

partes dol Tribunale di Astitn date 15.09.2020ne1 confronti della sig.ro i EGEGNGEGEGED

e del sig. (NG

In agni caso, confermare la sertenza n. 478/2020 resa inter partes dal Tribuwnale di Asti tn

date 15.00.2020 per tutte le altre promunce e disposizioni e, per [effetto, respingere i

PROpastT gravaml org FidinT.

I ogni caso

Con candanna degli appellanti ol pagamenta delle spese ¢ degli onarar di causa del

presente gmdizio, oltre va, cpe e rimbarse forfetario came per legge (liguidando

separaamerte e somme dovute per clascun gravame pol risita), ¢ conferma della

candang dei medesimi appellanti al pagamento delle spese di I° grado

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

1. stipulo con la socicta ‘T

N - .n.c.” di (D S < 1.c.” di

R 1 coniratto di conto corrente di corrispondenza n.
01/01/02879 in data 10.12.1996 nonché un contratto di affidamento promiscuo fino alla

decorrenza di € 500.000,00 utilizzabile nella forma di apertura di credito in conto
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corrente, apertura di credito per anticipi su cambiali, vaglia ¢ altri simmlan, neevute
bancarie, incassi commerciali al salvo buon fine, regolata in conto anticipi a valere sul
conto n. 12/01/02879.

A garanzia del regolare adempimento della s.n.c., (N
prestarono fideiussione ed in particolare (IR in data 10.12.1996 (modificata da
ultimo in data 08.01.2004) s1 costitui garante fino alla concorrenza i € 2.250.000,00 ¢
S <lata 31.10.2007 fino alla concotrenza di € 500.000,00.

B R i data 09.06.2016 vantava nei confronti della sn.c. () IIEIEG <
conseguentemente dei fideiusson di quest’ultima, un credito ammontante ad € 560.458,50
in linea capitale.

Nel gennaio 2016 la Banca serisse alla debitnice principale ed ai fideiussori lamentando un
prolungato sconfinamento rispetto al fido concesso chiedendo ai debitori di definire la
questione.

In data 07.06.2016 nnnovd la richiesta

A seguito dell’ulteriore aggravamento della posizione debitoria, (D in data
07.06.2017 revocd D’affidamento intimando il pagamento di quanto dovuto e
contestualmente provvide ad escutere le fidetussioni rilasciate da{jjiillc (<o
I’invio di apposite lettere raccomandate.

In data 21.06.2017, (D ottcine decreto ingiuntivo di pagamento (n. 6191/2017)
dal Tribunale di Tonno nei confronti della s.n.c. ¢ dei fideiussori.

In data 11.052017, con atto rogito Notaio P. (R 4 Alba, D D

procedette, con riguardo alle sue proprietd immobiliari site in Sommariva Perno (CN) a
trasferire, a titolo gratuto, il 50% del dinitto di usufrutto al propnoe conuge. (NI
nonché a trasferire ’intera muda proprieta al genero (N (marito della figlia
dei comugi N - ;12 volta socia della s.o.c. (N 2! prezzo
di € 135.000.

La Banea, non avendo rinvenuto nel patimonio della convenutafjjjjjjiii§altri beni su cu
soddisfarsi ha proposto azione revocatoria ordinana ex art. 2901 c¢.c. in relazione alla
vendita della nuda proprieta e alla costituzione di usufrutto.

I converuti (D c G st sono costtuiti chiedendo in via preliminare la
sospensione del processo ex art. 295 c.p.c. in attesa della definizione del procedimento di
opposizione al decreto ingiuntive n. 6191/2017 immanz al Tribunale di Torino, ovvero, in
ogm caso, del procedimento di accertamento negativo del credito vantato dall’istituto
bancario e pendente innanzi al tribunale di Cuneo (R.G. n. 5516/2015).

In via principale hammo chiesto il rigetto delle domande attoree.

G - o contestato I’ esistenza dell’ elemento oggettivo ( eventus dammni)

rilevando che il trasferimento della nuda proprietd immobiliare era finalizzato a reperire
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liquidita cosi da scongiurare il fallimento della societa di famiglia, tant’¢ che il denaro
ricavato dalla vendita era stato dato a figli-soci che lo avevano versato sul ¢/c della societa
al fine di ripianare la posizione debitona.
Hanno anche rilevato I'insussistenza dell’ dlemento soggettivo (scientia damm) in quanto
I’ aver versato sul ¢/c della societail ricavato della vendita & ontologicamente incompatibile
con la conoscenza da parte del debitore del pregiudizio che I’atto dispositive avrebbe
arrecato alle ragioni del creditore.
Anche il convenuto [llha chiesto il rigetto di tutte le domande proposte da parte
attrice perché inammissibili ed infondate in fatto ed in dinitto, contestando la sussistenza
della consapevolezza del terzo del pregiudizio che I’atto di disposizione avrebbe arrecato
alle ragion del creditore nonché che tale consapevolezza si potesse desumere dal semplice
rapporto di parentela fra I’ acquirente ed il debitore alienante.
Depositate le memorie ex art. 183, VI comma, ¢.p.c., all’'udienza del 15 novembre 2018,
le parti convenute instavano per 1’ ammissione delle istanze istruttorie formulate, ¢ cosi in
particolare delle istanze di prova testimoniale ¢ consulenza teenica, ed all’ esito il Tribunale
di Asti disponeva procedersi alla prova testimoniale.
Escussi 1 testi all*udienza del 4 luglio 2019, le parti convenute insistevano nelle istanze
istruttorie: con provvedimento dell’8 luglio 2019, i1 Tubunale di Ast “ritenio che
Uistarza df CTU volta a determinare i valare degli immobili oggetto det negeozi di
trasferimerto di cui alle domande di revocatoria, proposta dalle pani convenute, non
appare aie lice delle deduziont delle parti, degli onert provatori gravanti sudle stesse ¢
delle risudtanze istratorie sinora acquisite, mdispensabile ai fin del decidere, e che,
pertarto anche ai fini di economia processuale, non possa essere qecolta™ fissava
I'udienza per la precisazione delle conclusioni al 13 gennaio 2020.
A tale udienza, esperito I'incombente, la causa veniva trattenuta in decisione con
I’assegnazione dei termini di legge per il deposito degli serith difensivi finali.

2. Con sentenza n. 478/2020, pubblicata in data 15.09.2020 il Tribunale & Asti:
- dichiarava inefficace nei confront i

la cessione della nuda proprietd degli immobili siti in Sommariva Perno (CN), Strada
O - D - (2o 4 DR i data
11.052017, con atto pubblico a rogito notaio dott.ssa ()R - » repertorio
5502/11201 e nigettava nel resto, con la condanna delle parti convenute in solido a
rimborsare a parte attrice le spese di lite.
La sentenza veniva notificata in data 16.9.2020.

3. Con atto di citazione in appello ritualmente notificato, che ha incardinato il
procedimento rubricato al n. 11402020 RG, (SR h2 proposto tempestiva

impugnazione contro la predetta decisione - chiedendo in via preliminare disporsi la
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riunione del procedimento con quello pendente trale medesime parti dinana alla medesima
Corte d’Appello di Torino, promosso da ([ NI - S -, At di
citazione notificato in data 16.10.2020 - per ottenere ’accoglimento delle conclusiom
sopra riportate, deducendo che il Tribunale ha errato:

a) laddove ha ritenuto la sussistenza della consapevolezza del pregiudizio in capo allo
stesso{ D

b) laddove non ha ammesso i capitoli di prova da n. 1 a n. 5 articolati nella propria I
memoria ex art. 183 VI comma c.p.c.;

¢) laddove I’ha condannato al pagamento delle spese di lite.

4. Costituitasi la Banca, previo accertamento della pendenza di altro gravame
proposto da sige.ri (NS : B 2 c:c |a medesima sentenza n
478/2020 resa dal Tribunale di Asti, chiedeva disporsi 1a riunione dei procedimenti.

In via pregiudiziale, in rito, la Banca ¢ceepiva I'inammissibilita del proposto gravame
poiché non era stata formalmente formmlata, nelle conclusioni, la domanda i riforma della
sentenza di I° grado ¢, nel merito, ne chiedevail rigetto perché infondato in fatto e in diritto.

5. Con atto di atazione in appello ritualmente notificato, che ha incardinato 1l
procedimento rubricato al n 1143/2020 RG, D D - D OO
interponevano tempestiva impugnazione avverso la predetta decisione deducendo che il
Tribunale aveva errato:

a) laddove ha ritenuto la sussistenza del pregiudizio alle ragiom dei ereditori;

b) laddove ha ritenuto la sussistenza dell’elemento soggettive sia in capo alla parte
venditrice che in capo alla parte acquirente;

¢) laddove ha ritenuto la sussistenza del credito ¢ 1a posteriorita dell’atto dispositivo;

d) laddove non ha prominciato sulla eccezione di inattendibilita del teste (D

¢) laddove non ha ammesso aleuni capitoli di prova articolatt nella memoria ex art. 183,
sesto comma, n. 2 epe;

f) laddove ha pronunciato condanna alle spese di lite.

6. S1 costituiva in tale procedimento (S 2dcrendo alle ragioni
d’appello della (D d<! G ¢ dando atto di avere proposto a propria volta
appello per la riforma della sentenza n. 478/2020 del Tribunale di Asti.
I i c deva in via prelirmnare disporsi la riunione del procedimenti e, nel merito,
I’accoglimento dell’appello proposto dalla{ R < J D

7. 81 costituiva anche la Banea chiedendo, in via pregiudiziale, 1a nunione dei
procediment.

Chiedeva inoltre dichiararsi Pinammussibilitd dell’appello e, nel merito, ne chiedeva il
rigetto siccome infondato in fatto e diritto.

8. Con ordinanza resa nel procedimento rubricato sub n. rg 1140/2020 ¢ pubblicata
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in data 24.2.2021 la Corte
- rilevato che era stata disposta la trattazione seritta della prima udienza di comparizione
ai sensi dell’art. 83, settimo comma, lett. h) del D.L. n. 1812020 come convertito dalla
Legge n. 27/2020;
- viste le note depositate dalle parti in ossequio al decreto con cui era stata disposta la
trattazione sciitta;
-rilevato che avverso la stessa sentenza oggetto del presente giudizio di impugnazione era
stato proposto altro autonomo appello;
- ritenuto che, m sensi dell’art. 335 c.p.c., doveva essere disposta 1a riunione dei due
procedimenti: in particolare, il procedimento n. 1143/2020, chiamato alla stessa udienza,
doveva essere riunito al procedimento n. 1140/2020, iseritto per pnmo;
- ritenuta I’ opportunita di decidere unitamente al merito tutte le questiom sollevate dalle
parti;
disponeva la riumone del procedimento n 1143/2020 RG, pendente avverso la
stessa sentenza del Tribunale di Asti, ¢ fissava udienza di precisazione delle conclusion
al 17.5.2022, poi anticipata al 26.4.2022 con provvedimento pubblicato in data 23.12.2021.

9. Con decreto pubblicato in data 9.2.2022 1a Corte disponeva che ’udienza del
26.4.2022, fissata quale udienza per la precisazione delle conclusiom, si svolgesse
mediante trattazione scritta ed assegnava alle parti termine di giorm cinque prima
dell’udienza per i1l deposito telematico di note seritte contenenti la precisazione delle
propne conclusioni, le proprie istanze ¢ conclusiom.

10. Con ordinanza pubblicata in data 2.5.2022 la Corte
-rilevato che cra stata dispostala trattazi one scntta della udienza fissata per la precisazione
delle conclusioni, ai sensi dell’art. 221, quarto comma, del D.L. n. 34/2020 come convertito
dalla Legge n. 77/2020;
-viste le note depositate, in ossequio al decreto di trattazione seritta, con le quali le parti
avevano precisato le rispettive conclusioni;
-ritenuto che la causa dovesse essere trattenuta in decisione, assegnando alle parti termim
peril deposito delle comparse conclusionali ¢ delle memorie di replica
rimetteva la causa a decisione assegnando alle parti termine sino al 24 giugno 2022 peril
deposito delle comparse conclusionali ¢ successivo termine di 20 giorm per il deposito
delle memorie di replica.

MOTIVI DELLA DECISIONE

11. Preliminarmente vanno disattese le eceemoni di inammissibilita formulate
dalla appellata (i D
La presente sede decisoria esclude la valutazione positiva in ordine alla sussistenza dei

presupposti per una pronuncia ex art. 348 bis e ter c.p.c., senza necessitd di
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approfondimenti ulterion sul punto.
Quanto alla mancata formulazione da parte del {jjiln<llc conclusion, della domanda
di riforma della sentenza di I° grado, la stessa si desumne dal contenuto dell’atto di appello.
11.1 Con Patto di citazione in appello che ha incardinato il procedimento rubricato
sub n. 1140/2020 RG, IR 2 richiamato integralmente 1 motivi d’appello di
cui all’atto di citazione dei sig.ri (D < G notificato il 16.10.2020, a cui
dichiarava di aderire, instando per la riunione dei procedimenti ai sensi dell’art. 350 c.p.c.
¢ formulando per quanto di propria competenza tre motivi di gravame: 1 primi due verranno
esaminati congiuntamente perché strettamente connessi.
Con il primo motive di gravame (sidla presista sussistenza della consapevolezza del
pregivdizio 1 capo o sig. (| D! appc<llante oppone alla sentenza impugnata
le censure sub 3.a) precisando che il Tribunale avrebbe errato laddove ha ritenuto la
conoscenza del pregiudizio in capo al terzo unicamente attraverso presunzioni, ¢ cosi
valorizzando il rapporto di parentela tra il soggetto acquirente ed il debitore ed il rapporto
lavorativo tra I’ esponente ¢ quest’ultimo.
Deduce I’appellante che il rapporto di parentela non sarebbe di per s¢ sufhiciente a far
presumere l'esistenza dei presupposti nichiest dall’art. 2901 c.c.: in particolare, nel caso di
specie nulla sarebbe stato dedotto in ordine alla convivenza tra le parti o alla stabile
frequentazione tra costoro, fermamente contestata.
Inoltre 1a prova tesimomale esperita nel corso dell’udienza del 4.7.2019 avrebbe formto
la prova dell’insussistenza del presupposto soggetivo richiesto dall’art. 2901 c.c.: la
motivazione della sentenza risulterebbe, secondo parte appellante, solo apparente, avendo
omesso | esame delle dichiarazoni testimoniali.
Inoltre il Tnbunale avrebbe dovuto argomentare non gia (o meglio, non solo) sulla presunta
conoscenza da parte del (D della situazione debitoria della societi (G
s.a.e., ma anche ¢ soprattutto sulla conoscenza da parte dell’appellante della garanna
fideiussoria prestata da (. favore della societd medesima.
Sul punto, sarebbero poi irrilevanti le dichiaraziom rese dal teste (i
Con il secondo motivo di gravame (sulle istanze istruttarie) il (i) oppone le
censure sub 3.b), precisando che 1l Tribunale avrebbe errato 1addove non ha ammesso 1
capitoli da n. 1 an. 5 formulati con la memona ex art. 183, VI comma, n. 2 ¢.p.c. del 25
maggio 2018: parte appellante chiede pertanto I’ammissione di tali capitoli di provain uno
con la CTU, volta a determinare il valore, ¢ quindi conseguentemente il prezzo di mereato

¢ realizzo immediato dell’immobile sito in Sommariva Perno (CN), ([ EENGEGEGE -

@ ococtto di trasferimento immobiliare tra le part sig. (NG : - D
S o1 ché ogoctto della costituzione del diritto di usufrutto a favore del sig. [
@i data 11.5.2017, censito al Catasto Fabbricati del Comune di Sommariva Perno
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{CN), al fogliofiiiir.- (N> 1 sub 2 sub 3.
*kokok

128NN - (11 dano 1] proprio gravame a sei motivi: 1
primi cinque devono essere esaminati congiuntamente a motivo, anche qui, della loro
stretta connessione.
Conil primo motive di gravame (Erroneitd della sentenza impugnata nella parte in cia
ha sancito la sussistenza del preguudizio alle ragiont dei creditor)) gli appellanti
oppongono alla sentenza impugnata le censure sub 3.a) precisando che il Tribunale, dopo
aver accertato la mutanone qualitativa del patrimonio della debitrice e rilevato 1a mancata
prova circa [’esistenza di altri cespiti nel patrimonio dell’appellante (Hidone a
soddisfare le pretese creditorie di (L2 ntenuto inapplicabile al caso di specie il
dettato di cu all’art. 2901, ITT comma, ¢.c.
Deduce parte appellante che, nel caso specifico, le somme neavate dalla vendita
dell’immobile, detratte le spese conseguenti il perfezionamento dell’affare, sarebbero state

depositate su di un conto corrente intestato a R : . c.. ¢d in particolare sul conto

corrente n. 000153 presso (NG : - -
Pin specificamente, nelle date del 21.6.2017 ¢ 22.6.2017, (NI - D

@ 2sferivanoe a mezzo bonifico bancano la complessiva somma di euro 120.000,00 a
tavore della societa (= 1 . sul citato rapporto di conto corrente n. 000153.
Da questo conto corrente, () D s-0-c.. a decorrere dal mese di giugno 2017,
conseguita la liquiditd (che non avrebbe potuto ottenere dall’istituto di credito) avrebbe
potuto provvedere al pagamento delle fatture dei propri fornitori ormai seadute: ed invero,
dal bilancio della societd per Panmo 2017 & evinece un significativo debito scaduto na
confronti dei forntori (pari ad euro 1.137.200,91).
In particolare, nei mesi di giugno e luglio 2017, grazie al finanzaiamento dei soci (D
O - B (doc. 5 ¢ 6 di primo grado), la societa avrebbe potuto saldare
parte delle fatture dei formtoni (all. D), cosi da consentire la ripresa - seppur parziale -
dell’attivita sociale.

ofkok
Con il secondo motivo di gravame (Erroneitd della sentenza impugnata nella parte i cid
ha accertato la sussistenza dell ‘elemerto soggettivo sia i capo alla parte venditrice, sia
i capo ala parte acquirente - omesso esame delle prove testimoniali) gli appellanti
oppongono alla sentenza impugnata le ¢ensure sub 5.b) precisando che il Tribunale
avrebbe ritenuto documentalmente provata la conoscenza del pregiudizio in capo a [}
B - : ;i puwe sussistente la consapevolezza del terzo del
pregiudizio amrecato dal debitore alle ragioni del ereditore sulla base di presunzoni,

omettendo ogni esame delle risultanze delle prove testimoniali esperite.
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Lamotivazione resa dal Giudice di prime cure a sostegno della sentenza impugnata sarebbe
quindi contraddittoria ed in ogni caso apparente, esplicitando le ragioni della decisione in
modo completamente nduttivo cosi da svuotarne ogm sostanza argomentativa.

Secondo gli appellant Pesperita istruttoria avrebbe confermato quanto dedotto dal
S dalla comparsa di costituzione in giudizio, ¢ ¢osi che lo stesso — quale mero
dipendente della societa asserita debitrice, del tutto ignaro delle vicende ammunistrative ¢
contabili legate a (s c. <d alla qualita di fideiussore di {EEGNGD -
avrebbe appreso dell’andamento economico ¢ dell’esposizione debitoria de (G
s.1.c. solo con lanotifica dell’avversario atto di citazione in data 9.9.2017.

Inoltre, per I’acquisto degli immobili oggetto degli atti di compravendita immobiliare per
cui ¢ causa, il [ 2vrebbe pagato un prezzo assolutamente congruo ¢ detenmnato
sulla base del giudizio di stima dei bem effettuato da professiomsti di settore.

In ordine poi alla sussistenza dell’ elemento soggettivo in eapo alla parte venditrice, occorre
ribadire che, a seguito del conferimento della somma ai figli ¢ cosi alla societa debitrice
principale, nulla sarebbe piu stato noto alla i circa 1a situazione patrimoniale de
S <. cccctio che fosse sulla via per il risanamento dei propn cont.

La raccomandata del gennaio 2016, con la quale asseritamente {1 amentava 1l
prolungato sconfinamento rspetto al fido concesso, nchiamata dal Tnbunale
nell’impugnata sentenza, non veniva ritirata dalla (i (na dal manto di
quest’ultima, cfr. doe. 8 att.).

Solo in data 7 giugno 2017, (S
provvedeva ad escutere la fideiussione rilasciata daf R : solo in quella data
quest’ultima avrebbe appreso della scelta compiuta dalla banca attrice di revocare il fido
concesso a favore de{i R : ¢

Ritiene la parte esponente che il criterio da applicarsi al caso conereto cirea I°elemento
soggettivo sarcbbe quello della dolosa preordinazone, atteso che la ragione del eredito
sarebbe sorta successivamente all’atto dispositivo: elemento che nel caso di specie non pud
certamente essere ritenuto sussistente avendo la (R con atto & trasfenmento
immobiliare oggetto del presente giudizio, manifestato la volonta di favorire la possibilita
della societd debitnce di npianare le proprie posiziomi debitorie, ¢ non gia quella di
pregiudicare 1 creditori sociali.

In ogni ¢aso, quand’anche si ritenesse che la ragione del credito fosse antecedente I’ atto
dispositivo, sarebbe comunque palese che la [l non potesse in alcun modo essere
stata consapevole del presunto pregiudizio arrecato al soddisfacimento del credito della
banca odierna appellata: il conferimento di beni al debitore al fine i ripianare la sua
esposizione passiva sarebbe incompatibile ontologicamente con la consapevolezza di

arrecare danno al ereditore.
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1l denaro ricavato dalla vendita ¢ stato, infatti, utilizzato dalla{jiir<r aiutare i propn
figli, soci della societa debitrice principale, a favorire la ripresa dell’ attivita de (i D
s.aLe., essendo esso stato puntualmente versato nel capitale & quest’ultima
successivamente alla vendita ed impiegato per il pagamento delle fatture scadute del
formton (cfr. doe. 6, all. D).

otk ok
Conil terzo motivo di gravame (Stdlla sussistenza del credito e sulla presuita posterioritd
dell atto dispositiva) gli appellanti oppongono alla sentenza impugnata le censure sub 3.¢)
precisando che il Tribunale avrebbe erroneamente ntenuto che ’atto dispositivo fosse
successivo al sorgere del credito poiché avrebbe omesso di esaminare la fattispecie
concreta, richiamando nella propria decisione principi di dinitto senza evidenziarne la
rilevanza con riguardo alle caratteristiche fattuali della vicenda per cui & causa.
Nel procedimento di opposizione a decreto ingiuntive n. 6171/2017 del Tribunale i
Torino, R s 1. c. avrebbe incaricato il professionista contabile di analizzare la
documentazione ¢ di ricalcolare il rapporto di conto corrente sulla base dei doeumenti
contrattuale presenti agli atti.
1l nsultato del conteggio effettuato ai sensi dell’art. 117, VII co., TUB avrebbe determinato
un credito restitutorio de{ D 0. nei confront di R curo 499.500,16
(doe. 16 di primo grado), vale a dire un credito restitutorio della societa presunta debitrice
prinecipale di gran lunga superiore nspetto all’esposizone della medesima societi alla data
dell’atto di trasferimento immobiliare oggetto del presente giudiao.
Pertanto nessun credito sussisterebbe in capo alla societh asserita debitricJfj D
s.c. (e per ’effetto in capo al fideitussore sig.ra{ P < | istituto bancano
avesse correttamente operato sia con riguardo al calcolo di interessi ¢ commissiom sul
rapporto di conto corrente n. 12/01/12879 ¢ se, per I’ effetto, non avesse provveduto ad una
illegittima revoea dell’affidamento concesso al fine di richiedere un’ingiunzione di
pagamento poi revocata.
All’indomamn dell’atto di trasferimento immobiliare oggetto del presente giudiz o G
S -1 cbbe provveduto a donare il ricavato della vendita ai propri fighi, soci de (i
S . affinché li depositassero sul conto corrente intestato alla societd debitnee,
a titolo di inanzamento soci: conl’obiettivo, dunque, di finanziarne 1’ attivita, chiaramente
confidando che con qualche aiuto la societa avrebbe potuto far fronte alla in allora non
significativa posizione debitoria.

ok ok
Con il quarto motivo di gravame (Ontesaa promucia sull eccezione di inattendibilitd del
teste di parte attrice sig.{ N 2ppellanti ribadiscono I’ eccezione di incapacita
¢/o inattendibilita del teste di parte attrice (NI cscusso all’udienza del 4 luglio
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2019, su cui il Tribunale avrebbe omesso di prommnciarsi.
Precisa parte appellante che il i} aveva partecipato quale legale rappresentante della
banca nel procedimento di mediazione (cfr. doc. 18) ed avrebbe riferito del presunto ruolo
assunto dal (R camente richiamando asserita documentazione interna alla banca,
di formazione unilaterale, che neppure risulta agli atti del giudizio, sicché sarebbe priva di
alcun rilievo ai fini che a1 oceupano.
okt k
Con il quinto motive di gravame (Sulle istanze istnuttorie) gli appellanti, alla luce de
precedenti motivi d’impugnaznone, ed anche al fine di ricostruire 1l quadro fattuale
all’interno del quale si inserisce la vicenda per cui ¢ causa instano, previa revoca delle
ordinanze rese dal Tribunale di Asti in data 20.11.2018 e 8.7.2019, perché vengano
ammessi 1 eapitoli di prova formulati con la memonia ex art. 183, VI comma, n. 2 ¢.p.c. del
18 giugno 2018 ¢ non ammessi.
Inoltre, senza inversione dell’onere della prova, sempre previa revoea delle ordinanze rese
dal Tribunale di Asti in data 20.11.2018 ¢ 8.7.2019, gli appellanti instano perché venga
ammessa CTU wvolta a deterrmnare il valore, ¢ quindi conseguentemente il prezzo di
mercato, nonché il prezzo di immediato realizzo, dell’immobile per cui & causa.
ofkok

11.3. Ritiene la Corte che le censure siano infondate ¢ non meritevoli di
accoglimento.
Il Tribunale, con motivazione congrua ¢ priva di vizi logici e/o giuridiel, ha fatto buon
governo dei principi ormai consolidati della giurisprudenza di legittimita che regolano 1a
fattispecie.
Questa Corte si limiterd ad una sene di considerazoni al solo scopo di ribadire la
correttezza delle argomentazion spese dal pnmo Giudice per affermare 1a sussistenza, nel
caso concreto, dei presupposti dell’ azione revocatoria ordinaria.

ofkok

I Tribunale ha correttamente evidenziato che:
- in tema di azione revocatona ordinaria, 1'art. 2901 c.c. contempla una nozone lata di
credito, comprensiva della ragione o aspettativa, con conseguente irnlevanza dei normali
requisiti di certezza, liquidita ed esigibilita;
- nel caso di speaie, ’atto dispositivo era successivo al sorgere del credito;
- sussisteva pregiudizio per le ragiom creditorie, posto che la vendita della nuda proprieta
aveva comportato una mutazione qualitativa del patrimonio della debitrice sostituendo ad
un cespite immobiliare facilmente aggredibile il suo equivalente monetano, ed 1 convenuti
non avevano fornito prova dell’ esistenza di altn cespiti immobiliari in grado di soddisfare

le pretese creditonie;
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- le prospettazioni dei convenuti (il < GED r<!ative al versamento del denaro
ottenuto dalla vendita della nuda propneti cosi da appianare 1’esposizione debitoria non
appanvano idonee a far venir meno I’ elemento del pregiudizio alle ragioni creditorie: parte
attrice aveva riferito di non aver mai neevuto la somma in questione ed il versamento
eseguito dai figli-soci era pari ad € 120.000,00 (cfr. doce. 5 ¢ 6), inferiore all’importo
ricavato dalla vendita (€ 135.000,00);
- dall’analisi dei documenti (efr. doc 6) emergeva, inoltre, che 1 120.000,00 € non vennero
versati sul ¢/c n. 02879 che era il conto di rifenimento del fido, bensi su altro conto intestato
alla societa (R s c. (conto 01353), senza che fosse dato sapere a quale istituto
di credito facesse capo, cfr. sempre doc. 6;
- la cessione dell’usufrutto in favore di [ non aveva causato un pregiudizio alle
ragion del creditore;
- 51 doveva ritenere sussistente la consapevolezza, tanto in capo a1 fideiusson quanto al
terzo, del pregiudizio arrecato alle ragiom creditorie;
- in primo luogo non poteva dubitarsi che i fideiussori fossero a conoscenza delle difficolta
della societa garantita e della sua esposizione nei confronti della banca come emerge dalle
lettere con le quali istituto di eredito lamentava lo sconfinamento rispetto al fido, inviate
anche ai fideiusson (cfr. doce. 8 ¢ 9 attorei);
- quanto alla conoscenza del pregiudizio da parte del terzo, il (I <ra coniuge &
O :ocio della debitrice principale (D s.1.c.. ma era anche
impiegato nella societd in qualita di venditore (cfr. deposizione teste (R cosi che
poteva ritenersi fosse a conoscenza degli affan della societd ¢ quindi consapevole
dell’idoneita dell’atto ad influire sulla garanzia patrimoniale.

*okokok
Rileva la Corte che in effetti tra azione revocatoria ¢ credito esiste una relazione di mezzo
a fine, poiché la prima, tramite la ricostituzione della garanzia patrimoniale, serve ad
accrescere I aspettativa di soddisfacimento del secondo e non ha altro possibile risultato
utile all’infuon della tutela del credito.
E’ bene precisare che in questa sede non si controverte dell’effettiva ¢ incontrovertibile
esistenza della ragione di credito fatta wvalere dalla Banca, dovendosi verificare
esclusivamente 1’ esistenza dei presupposti per la tutela della garanza patrimomale della
prospettata creditrice, rappresentata ex art. 2740 ¢.c. dai bem della prospettata debitrice,
in ipotesi lesa dall’atto dispositivo dell’11.5.2017, tutela rispetto alla quale I’esistenza di
una ragione di credito & solo uno dei presupposti che non deve essere necessariamente
costituito da un aceertamento gia definitivo, essendo sufficiente una ragione lata, anche
eventuale, di credito, nilevando a tal fine anche i erediti litigiosi o comunque oggetto di

contestazioni purché non manifestamente implausibili: nel testo dell’art. 2901 c.c. &
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ravvisabile una “nozone lata di credito” comprensiva altres della ragionevole aspettativa,
purché non si riveli prima facie pretestuosa e possa valutarsi come probabile anche se non
defimtivamente accertata (cfr. Cass.Civ. n. 11755/2018), con conseguente irrilevanza della
certezza del fondamento dei relativi fatti costitutivi, coerentemente con la funzione propria
dell'azione, la quale non persegue scopi restitutort (Ctr. Cass. Civ. n. 23208/2016; negh
stessi temmini efr. Cass. Civ. Ordinanza n. 1593/2020; Cass. Civ., n. 11121/2020).
L’eventuale valutazione di fondatezza dell’ azione revocatoria comporta infatti I’inefficacia
dell’ atto “impugnato”, in sé pienamente valido, nei soli confronti del ereditore neconosciuto
leso da esso; Peffettivith ed incontrovertibilita della qualita di creditore deve sussistere
affinché sia possibile a colui che ha vittoriosamente agito ex art. 2901 c.c. colpire
esecutivamente 1 beni, usciti dal patrimonio del debitore sulla base dell’atto dichiarato
inefficace, fermo restando che l'eventuale sentenza dichiarativa dellinefficacia dellatto
revocato non pud essere portata ad esecumone finché l'esistenza del credito non sia
accertata con efficacia i giudicato (Cass. 12 luglio 2013 n. 17257).
Dunque, come evidenziato dal Tribunale, sulla scorta della giurisprudenza consolidata,
anche un credito solo eventuale o litigioso & idoneo a determinare I'insorgere della qualita
di creditore che abilita all'esperimento dell'azione ai sensi dell'art. 2901 ¢.c. avverso 1'atto
di disposizione compiuto dal debitore (efr. Cass. av., Sez. ITI, n. 9855/14, ¢ Cass. civ., Sez.
I, n. 1893/2012).

okk
Detto ¢1d, deve ritenersi che I’ atto dispositive compiuto dalla debitrice sia temporalmente
posteniore al sorgere del credito, come comrettamente ritenuto dal Tribunale.
La motivanone sottoposta a censura ¢ perfettamente in linea con il principio
riurisprudenziale che identifica nel momento in cui si costituisee il eredito, € non in quello
della sua scadenza, il eniterio per accertare l'anterioritd del credito rispetto all'atto
dispositivo del debitore (Cass. Civ. Sez. 3, Sentenza n. 17356 del 18/08/2011).
L’atto dispositivo dell’11.5.2017 era successivo all'assunzione della garanzia fidejussoria
da parte della{(zaranzia nlasciata in data 31.10.2007): il Tribunale ha ricordato
che, con riguardo alla posizione del fideiussore, sulla cronologia del eredito occorre fare
riferimento alla data di stipulazione della fideiussione.
In effetti, Paccertamento dei presupposti per I’esercizio dell’azione revocatonia, costituti
oltre che dalla sussistenza di un diritto di eredito verso I'autore dell’atto da revocare, dal
pregiudizio arrecato dall’atto di disposizione alla garanzia prevista dall’art. 2740 c.c. (ed.
"eventus dammni®) e dall’atteggiamento del debitore-autore dell’atto e del terzo acquirente,
deve essere eseguito assumendo come punto di riferimento cronologico I’epoca in e &
sorto il debito.

E’ noto I’orientamento univoco della giurisprudenza di legittimiti secondo cui, prestata
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fideiussione in relazione alle future obbligaziom del debitore principale, gli atti dispositiv
del fideiussore successivi alla prestazione della fideiussione, se compiuti in pregiudizio
delle ragiom del creditore, sono soggetti all’azone revocatoria ai sensi dell’art. 2901 ¢.c.,
n. 1, prima parte, in base al solo requisito soggettivo della consapevolezza del fideiussore
(e, in caso di atto a titolo oneroso, del terzo) di arrecare pregiudizio alle ragiomi del
creditore (seientia dammi), ed al solo fattore oggettivo dell’ avvenuto accreditamento,
ciacché I’insorgenza del credito va apprezzata con riferimento al momento
dell’accreditamento ¢ non a quello, eventualmente successivo, dell’effettivo prelievo da
parte del debitore principale della sormma messa a sua disposizione (efr. Cass. Civ., ord. n.
10522 del 3.06.2020; Cassazione ecivile, sez. III, 04 dicembre 2009, n. 23536;
Cassaznone civile, sez. IIL, 09 aprile 2009, n. 8680; Cass. Sentenza n. 9349 del 27/06/2002;
cfr. anche Cass. Sentenza n. 10702 del 07/07/2003).
Poiché1’atto di cui & stata chiesta larevoca ¢ stato stipulato in data11.5.2017, pud pertanto
ritenersi provato il fatto che il credito fosse gia esistente al momento della disposizione (la
fideiussione era del 2007).

*kokok
Quanto all’eventus damm, deve ritenersi la sussistenza del pregiudizio quando I’atto
dispositive determimi una variazione quantitativa o anche soltanto qualitativa del
patrimonio che comporti una maggiore incertezza o difficoltd nel soddisfacimento del
credito, con la conseguenza che grava sul creditore I'onere di dimostrare tali modificaziom
quantitative o qualitative della garanzia patrimoniale, mentre & onere del debitore, che
voglia sottrarsi agli effetti di tale azione, provare che il suo patrimonio residuo sia tale da
soddisfare ampiamente le ragiom del creditore (Cass. Civ., Ord. n. 16221 del 18/06/2019;
Cass. Civ. n. 19207/2018; Cass. Civ. n. 1902/20135).
Il fondamento dell'azone revocatoria ordinaria non &, infatti, la totale compromssione
della consistenza patrimomiale del debitore ma soltanto 1l compimento ¢i un atto che - con
riguardo alla data dello stesso e non a quella futwra dell'effettiva realizzazione del credito
- renda pit incerto o difficile il soddisfacimento del eredito {Cass. n. 16986 del 2007).
A questo proposito, la vendita della nuda proprietd determina certamente una mutazione
qualitativa del patrimonio del debitore con il suo equivalente monetario, e comporta di per
se’ una rilevante modifica qualitativa della garanzia patrimoniale, in considerazione della
maggiore facilith di cessione del denaro (Cass. n. 1896 del 2012): non ¢ stato per contro
dimostrato che il patnmonio residuo fosse tale da soddisfare ampiamente le ragiom del
creditore.
Nella specie 1l Tribunale ha acclarato la sussistenza dell’eventus dammi in virtd del fatto
che la cessione della nuda proprieta aveva dimimmito la garanzia del creditore.

In effetti, ad integrare il pregiudizio & sufficiente che atto di disposizione renda piu
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diffiale I’esanone coattiva del eredito, per cui anche la trasformazione di un bene in un
altro che sia meno facilmente aggredibile in sede esecutiva, come ¢ tipico del denaro,
realizza il pericolo di danno costituito da una eventuale infruttuositd di una azione
esecutiva.
Non essendo richiesta, a fondamento dell’azione revocatoria, la totale compromissione
della consistenza patnmomniale del debitore, ma soltanto il compimento di un atto che renda
pit incerta o difficile 1a soddisfazione del eredito, ["onere di provare I’ insussistenza di tale
rischio, in ragione di ampie residualitd patrimoniali, incombe allora, secondo 1 principi
generali, al convenuto che eccepisca I’ insussistenza, sotto tale profilo, dell’eventus dammi.
Tale onere non risulta essere stato assolto dalla (i ch< non ha provato cheil suo
patrimonio residuo (al momento del compimento dell’atto, cfr. Cass. 23743/2011; Cass.
8345/2018; Cass. 3538/2019) fosse tale da soddisfare ampiamente il credito della Banea.
Ai fimi della valutazione dell’ eventus dammi non vale percid opporre che il prezzo sia stato
pagato né che lo stesso sia stato congruo, posto che ad integrare il pregiudizio & sufficiente
anche una modifica solo qualitativa del patrimonio, nella specie evidente in considerazione
della maggior facilith di cessione del denaro e dell’assenza della titolarita di concorrenti
cespiti immobiliari in capo alla i} che potessero ampiamente soddisfare le ragiom
della Banca.

okkok
Quanto all’utilizzo del denaro ricavato dalla compravendita della nuda proprieta, la
8 i :cde & comparsa di costituzione e risposta in prime grado
aveva genericamente dedotto che il denaro era stato dalei donato ai figli € poi da questi
versato sul corrente della societa a titolo di finanziamento soci, con la conseguenza che in
capo alla stessa non sussisteva alcuna consapevolezza di arrecare pregiudizio alle ragionm
dei creditori (cfr. pag. 5 e 6 comparsa di costituzione ¢ nspostafi N primo
grado).
Nella successiva memoria n. 2 ex art. 183, sesto comma, ¢pe si precisava che le somme
ricavate dalla compravendita erano state conferite nella (i snc. consentendo di
ripianare il debito anche con I'istituto di eredito (cfr. pag. 6 memoria ex art. 183, sesto
comma, n. 2 cp< (N primo grado).
Nella suceessiva comparsa conclusionale si precisava che il neavato della vendita venmiva
versato sul conto corrente de (=1 c. 2l fine di nipianarne la posizione debitoria,
senza consapevolezza del pregiudizio arrecato al creditore: si precisava che la consegna
dei corrispettivi della vendita al debitore principale (R :nc) avrebbe reso pin
semplice 1a soddisfazione delle proprie pretese da parte del ereditore, consentendo i

ripianare il debito anche con Pistituto di eredito (cfr. pag. 12-13 comparsa conclusionale

D - primo grado).
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Sulla scorta i tali argomentaziom il Tribunale ha nlevato che le prospettaziom dei
convenuti { e R clative al versamento del denaro ottenuto dalla vendita della
nuda proprieta cosi da appianare I’ esposizione debitona non apparivano idonee a far venir
meno I’ elemento del pregiudizio alle ragioni creditorie.

Da unlato la Banca aveva riferito di non aver mai ricevuto la somma, ¢ dall’altro 1’ importo
versato non corrispondeva esattamente al ricavato dalla vendita in questione.

Inoltre la somma non venne versata sul ¢/c n. 02879, che era il conto di riferimento del
fido, bensi su altro conto intestato alla (i snc. ¢ che faceva capo a non meglio
individuato istituto di credito.

Il Tribunale ha dunque correttamente evidenziato che da tali circostanze non si poteva
desumere I’inesistenza dell’elemento oggettivo, posto che nonnsultava che la somma fosse
stata utilizzata per ripianare la posizione debitoria sussistente nei confronti della Banca
odierna appellata, come peraltro dedotto dalla (D

Sotto altro e distinto profilo, questa Corte nonignora il principio, pacificamente ammesso
da consolidata giurisprudenza, secondo cui non & assoggettabile ad azione revocatoria
ordinaria, ai sensi dell’art. 2901 cod. civ., ’alienazione di un bene immobile da parte del
debitore quando il relativo prezzo sia stato destinato, anche solo in parte, al pagamento di
debiti scaduti del wvenditore debitore, non applicandosi alla predetta azione il
principio  della “par condicio”, sancito a tutela di tutti 1 crediton nell’esecuzione
concorsuale, ¢ salva la revocabilita degli ulteniori atti con i quali il debitore abbia disposto
della somma residua (Cass., n. 14557/2009, Cass., nn. 14420/ 2013; 7747/2016;
8992/2020).

Ed il pnneipio trova applicazione anche quando la somma realizzata sia stata maggiore di
quella impiegata nel pagamento dei debiti, poiché anche in tale ipotesi 1a vendita riveste
quel carattere di strumentaliti necessana nei niguardi del pagamento dei debiti scaduti che
¢ da solo sufficiente ad escludere la revocabilita dell’atto i disposizione, purché sia
accertata le sussistenza della necessita di procedere all’alienazione, quale wnico mezzo al
quale il debitore, privo di altre risorse, poteva far ricorso per procurarsi il denaro, salva la
revocabilith degli ulteriori atti con i quali il debitore abbia disposto della somma residua
(Cass. sent. n. 2759/56; Cass., n. 13435/2004).

L’onere della prova di tale realtd ¢ a carico del disponente che invocala esenzione (Cass.
Civ. n. 7747/2016; Cass. Civ. n. 14420/2013)

Cid detto, 1a garante [ onerata, non ha nemmeno fornito prova dell’ effettivo
pagamento dei debiti della societa debitrice principal e (G Snc.

La fattispecie concreta non pud infatti ncondursi alla previsione normativa di cu all’art
2901, terzo comma, ¢.c. come interpretata dalla richiamata giurisprudenza, in quanto: 1) il

prezzo della vendita non nisulta essere stato destinato al pagamento di debiti scaduti, in
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relazione ai quali cioé¢ s erano verificati gl effetti della mora: ¢ stato semplicemente
provato il versamento di parte della somma suun conto corrente, peraltro diverso da quello
di riferimento del fido, a titolo di finanziamento soeci; 2) non & quindi nemmeno stato
provato il nesso di strumentalitd necessaria tra [’alienazione della nuda proprieta ed il
soddistacimento dei debiti; 3) né tantomeno & stato provato che fosse Punico mezzo a cu
la debitnce potesse fare ricorso per procurarsi il denaro.
In altre parole, 1a disponente non ha mai nemmeno allegato che la vendita della nuda
propneta fosse I'unico modo per repenre le risorse per far fronte ad un debito seaduto, di
cui veniva richiesto il saldo in modo impellente, rispetto al quale 1a vendita si qualificava
come strumentale ¢ necessaria poiché I'umeco modo di reperire la liquidita occorrente.
Senza contare che non risulterebbe nemmeno esserei stata la messa in mora ex art. 1219
c.C
La produzone documentale sub C) ¢ D) intervenuta in appello nsulta inammissibile,
siceome tardiva ex art. 345 cpe ¢ comunque inconferente alla luce di quanto sopra detto.
okk
Trattandosi di atto di disposizione successivo al sorgere del credito, unca condizione per
PPesercizio dell’azione revocatoria & la conoscenza che il debitore ablia del pregiudiao
delle ragiomi creditorie, nonché, per gli atti a titolo oneroso, l'esistenza di analoga
consapevolezzain capo al terzo, la cui posizione, sotto il profilo soggettivo, va accomunata
a quella del debitore e la relativa prova pud essere fornita tramite presunziom, il cui
apprezzamento & devoluto al giudice di merito ed & incensurabile in sede di legittimita ove
congruamente motivato (vedi Cassazione sez- 6-3 ord. n. 16221 del 18.06.2019).
L’onere ch provare I’ esistenza dell’ elemento soggettivo richiamato incombe certamente sul
creditore; & pienamente legittimo peraltro ’utilizzo del ragionamento presuntivo che, sulla
base di elementi di fatto gravi, precisi e concordanti, permetta di accertare i fatto in
partenza ignoto, ¢ cioé la consapevolezza costituente la scientia dammi in capo ai
contraenti.
Gli elementi di fatto gravi, precisi ¢ concordanti sulla cui base il Tnbunale ha ritenuto
accertatal’ esistenza della scientia dammni siain capo allafjjjiche in capo al{ N EENEGE
esistono in concreto ¢ sono significativ.
Quanto alla (! Tribunale ha comrettamente rilevato che non poteva non essere
consapevole della situazione della societd debitrice dell’importo garantito, in
considerazione delle lettere con le quali P’istituto di eredito lamentava lo sconfinamento
rispetto al fido, inviate anche ai fideiusson (cfr. doce. 8 ¢ 9 attorei).
Ed il fatto che le missive dirette alla (i siano state ritirate dal marito risulta
inconferente.

Quanto alla conoscenza del pregiudizio da parte del terzo il Tribunale, con motivazione
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condivisibile, ha richiamato il pacifico orientamento della 5.C., secondo cui la prova della
fraudolenta collusione tra il debitore ed il terzo pud essere fornita anche attraverso
presunziom semplici (Cassazione Civile sentenza n. 27546 del 30.12.2014), massimamente
se fondate sulla qualita delle parti del negozio fraudolento.

La prova della scientia dammni da parte del terzo acquirente pud essere infatti ricavata dalla
sussistenza di un rapporto farmliare tra il debitore ed il terzo, qualora tale rapporto renda
estremamente inverosimile che il terzo acquirente non fosse a conoscenza della situazione
debitoria dell’alienante e tale prova pud con maggior facilith essere desunta laddove 1l
rapporto di parentela si caratterizzi per la coabitazione tra le medesime parti e riguardi
parenti strethh {Cass. Civ. n. 16221/2019; Cass. Sez. III , Ordinanza n. 1286 del 18 gennaio
2019 e nello stesso senso Sez. ITL, Sentenza n. 5339 del 5 marzo 2009).

Cid premesso in diritto, in fatto nsulta raggiunta la prova circa la sussistenza, in capo al
S -0 acquirente, dell’ elemento soggettivo di cul sopra.

Nel caso di specie quest’ultimo era il genero dei convermti (D < B 2v<ndo

sposato 1a figlia dei coniugi (| NI 2 sua volta socia della s.n.c. [
L

Pud certamente affermarsi che, tra due persone conviventi e coniugate, si condividono
notizie, preoceupazion, scopi € sentimenti ¢, percid, secondo I’id quod plerumque aceidit,
¢id che & conosciuto dal marito st presuppone noto anche alla moglie ¢ viceversa,
soprattutto se si tratta di questioni fondamentali per il futuro finanziario dell’intera
famiglia, riguardando I'impresa “di famiglia” che si trovava indebitata nei confronti della
Banca.

In particolare, nel caso di specie I’esistenza del vincolo coniugale costituisce agevole
presunzione di conoscenza della pretesa del creditore, ¢ dunque della situazione
patrimoniale del debitore che ha effettuato I’ atto dispositivo pregiudizievole (la suocera),
anche da parte del {NEGRconivze di N2 d<!la -  ficlia
della (R dcve infatt ritenersi che secondo 1'1d quod plerumeue aceidit, in una
relazione sentimentale ¢ comugale stabile, ed allinterno di un nucleo familiare, con
condivisione reciproca delle problematiche, & insita una partecipazione ¢ solidarieta
affettiva che non pud non comprendere una conoscenza almeno sommaria sullo stato dei
reciproci patrimomn e sulle nspettive vicende sociali e familian.

Nel caso di specie pud dunque presumersi che il il fossc a conoscenza della
situazione patrimomale della (R sne, & cui la moglie era socia, ed anche della
fideiussione rilasciata dalla suocera nell’interesse dell’ impresa di famiglia.

I Tribunale ha anche fatto riferimento alla circostanza, per la veritd ultronea alla luce i
quanto sin qui detto, che il {jjfossc impiegato nella societd in qualita di venditore:

tale elemento rafforza un quadro presuntivo gia cormunque abbondantemente delineato nel
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senso della pacifica scientia damni da parte del (i< quindi sulla consapevolezza,
da parte di quest’ultimo, della portata pregiudizievole dell’atto dispositivo.

Nel caso in esame pud quindi ritenersi sussistere la scientia damm sulla base delle
presunziom sopra descritte, che rendono inverosimile il presupposto che il terzo non fosse
a conoscenza della situazione debitona gravante sul disponente (la suocera): peraltro, attesa
la natura dell’ atto, non nsulta nemmeno allegato aleun motivo oggettivo idoneo a rendere
ragione del trasferimento (efr. Cass. Civ., Sez. IIT, n. 13447/2013) se non, appunto, quello
della debitrice di mettere in salvo il bene immobile con la cessione della nuda proprieta al
genero per evitare che lo stesso vemsse assoggettato ad esecumione forzata, ¢ quello del
terzo diretto ad assecondare tale intendimento essendone ben consapevole.

Fkkok

Alla luce di tutto quanto esposto sin qui, la doglianza cirea I’ omessa pronuncia in punto
inattendibilitd del teste i rimane assorbita, mentre quella diretta all’ammissione
delle istanze istruttorie ¢ della CTU risulta inconferente.

et ook

11.4 Con il terzo motivo di gravame (sille spese di [ite) € con il sesto motivo di
gravame (Sidle spese di [ite) 1l {da wna parte ed il (< |2 d2l) altra
oppongono rispettivamente le censure sub 3.¢) e sub 5.f), precisando che il Tribunale
avrebbe errato laddove ha condannato le parti convenute in solido a nmborsare a parte
attrice le spese di lite: premesso quanto gia nlevato eirca I’erroneita della motivazione
posta a base della sentenza impugnata, ¢ dunque quale conseguenza dell’accoglimento dei
medesimi motivi d’appello, gli appellanti instano per 1a riforma sul punto della sentenza
impugnata, disponendo la condanna di (R 2l rimborso a favore della parte
appellante delle complessive spese di giudizio, comprese quelle del presente grado.

11.4.1. La censura ¢ inammussibile, poiché la doglianza secondo eui non vi sarebbe
soccombenza a causa della erroneita della motivazione della sentenza impugnata non &
diretta a censurare la sentenza di pnmo grado in punto spese, ma st configura come
conseguenza dell’accoglimento dell’appello.

11.5 Con il sesto motivo di gravame (Sdle spese di lite) il {§ oppone
le censure sub 3.f), precisando che il Tribunale avrebbe errato laddove 1’ha condannato al
pagamento delle spese di lite.

La sentenza impugnata ha dicharato inefficace nei confronti & {12 scla
cessione i nuda proprieta degli immobili siti in Sommariva Perno (CN), strada{i R
S cor:ata da (R - (2vor< < R i data 11.5.2017,

rigettando le domande della banea in relazione alla costituzone di usufrutto in favore di
S | non ¢ pertanto risultato soccombente.

Ciononostante, questi & stato condannato, in solido con le ulteriori parti convenute, al
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pagamento delle spese a favore della controparte: st chiede pertanto la nforma della
sentenza n. 478/2020 del 15.9.2020, con la previsione della condanna di (N 2112
rifusione delle spese di entrambi 1 gradi di giudizio a favore di{ G

11.5.1. Il motivo di gravame ¢ fondato.
I 3 12 fideiussore ma la domanda svolta nei suoi confronti non ha trovato
accoglimento, ¢ tale statuizione peraltro non risulta essere stata nemmeno impugnata.
Dunque le spese di primo grado di giudizio a favore del medesimo devono essere poste a

carico dell'appellata.

et oheok

12. Gli appelli propost dal (D < <22 2rraono, alla luce delle

considerazioni esposte, esaustive ai fini della decisione ¢ assorbenti rispetto alle questiom
ulteriori non affrontate espressamente, totalmente infondati ¢ devono essere integralmente
respinti.

Le spese processuali del grado seguono la soccombenza ¢ si pongono a carico degli
appellanti, in wvia tra loro solidale, non essendovi motivo alcuno per una

compensazione anche solo parziale.
Dunque 1l (S S < 12 @ 2» dranno condannati alla rifusione, in via solidale, a
() ( Cunco) s.c., delle spese del
presente grado che s liquidano in base alle disposizioni vigenti in matena di compensi
professionali, tenuto conto del valore della causa determunato sulla base del eredito vantato
(cfr. Cass. Sez. 6 -3, Ordinanza n. 10089 del 9 maggio 2014, conf. Cass. Sez. 3, Ordinanza
n. 3697 del 13 febbraio 2020, con conseguente individuazione del valore di causa in €
560.458,504 ¢ quindi applicazione dello scaglione da € 520.000,01 ad € 1.000.000,00),
delle fasi di studio, introduttiva e decisionale nei loro valon medi, ridotti del 30% attesala
non particolare complessita della controversia, nei seguenti importi: per fase di studio €
3994204, per fase introduttiva, € 2.322 60#, per fase decisoria € 6.640,90# ¢ cosi in
complessivi € 12.957 70# per compensi, oltre al rimborso forfettario nella misura del 15%,
CPA e IVA se non detraibile dalla parte vittoriosa.
Dagli atti non nisultano spese vive documentate.

ok
L’appello proposto dal i} deve invece trovare accoglimento, con la parziale riforma
della sentenza impugnata.

Le spese nel rapporto processuale tra{f D - D
O . c:uono la soccombenza e si liquidano, in base alle
disposizion vigent in materia di compensi professionali, quanto al primo grado - tenuto
conto del valore della causa (ricompreso nello scaglione da € 520.000,01 ad €
1.000.000,00), delle fasi di studio, introduttiva, istruttoria ¢ decisionale nei loro valori

Pag n 23 i 25

RG n. 1140/2033)

Firmato Da: COCCETT MARCO LEDNE Emesso Da: ARUBAPEC S.PA. NG CA 3 Serial: 741b6dc1a518d136075:13ca50 22383 - Firmato Da: WICARI MARIA ROSA Emesso Da: ARUBAPES 5. P A NG CA 3 Seral¥: 453165467 1a 56

Firmato Da: GERMAND EMANUELA Emessa Da: ARUBAPECS S.P.A. NG CA 3 Seriald: 4bicl 801 1ddads 2d 5354 5d 5d 165 baa?

A

Le

o



3308,

Sentenza n. 1209/2022 pubbl. il 16/1 1;’20%

minimi attesa la non particolare complessita della controversia ¢ la ulteriore circostanza
che il (D < 12D c:ano difesi da un unico avvocato - nei seguenti importi: per
fase di studio € 2.304,00#, per fase introduttiva € 1.520,00#, per fase istruttoria €
6.767 00#, per fase decisoria€ 4.007,00# ¢ cosi in complessivi € 14,598 00# per compensi
¢d oltre al rimborso forfettario nella misura del 15%, CPA ¢ IVA sull’impombile s¢ non
detraibile dalla parte vittoriosa ¢ quanto al secondo grado, seguendo gli stessi enteri di cw
sopra, nei seguenti importi: per fase di studio € 2.833,00#, per fase introduttiva, €
1.639,00#, per fase decisoria € 4.744,00# ¢ cosi in complessivi € 9.256,00# per compenst,
oltre al rimborso forfettario nella misura del 15%, CPA ¢ IV A se non detraibile dalla parte
vittonosa.
ok Aok

Ai sensi dell’art. 13 T.U. 30.5.2002 n. 115, come modificato dall’art. 1 comma 17 L.
24.122012 n. 228, sussistono 1 presupposti di cw al comma 1-quater della citata norma
ossia del versamento da parte sia di ([ NI <. < D i
ulteriore importo a titolo di contributo unificato pari a quello dovuto per la presente causa.

P. Q. M.
La Corte d’ Appello di Torino, Sezaone Prima Civile
ogni contraria istanza, eccezone ¢ deduzone disattesa,
definitivamente pronunciando,
- respinge sia ’appello proposto da (N hc quello proposto da (R
SR ] i accoglimento dell’appello proposto da (R parziale nforma
della sentenza n. 478/2020, del Tnbunale di Asti, pronunciata nella causa iseritta al n.
3270/2017 RG, pubblicata in data 15.9.2020
- dichiara tenuta ¢ condara QU
(Cuneo) s.c. a nmborsare a{jj < spese del giudiao di primo grado liquidate in €
14.598,00 oltre al rimborso forfettario nella misura del 15%, IVA e CPA;
- conferma nel resto 'impugnata sentenza;
- dichiara tenuta ¢ condanna (G
(Cuneo) s.c. a imborsare a (! < spese del giudizio di secondo grado liquidate in
£ 9.256,00 oltre al rimborso forfettanio nella misura del 15%, TVA e CPA;

- dichiara tenuti ¢ condanna (GGG i1 12 tra loro solidale,

a rimborsare o (N (<o) <.c. l¢
spese del giudizo & secondo grado liquidate in € 12.957,70 oltre al nmborso forfettario

nella misura del 15%, IVA e CPA;
- dichiara che sussistonoi presupposti di cui al comma 1 quater dell’art. 13 T.U. 30.5.2002

n. 115 ossia del versamento sia da parte d{EEGTGNGEGD << < GRS

un ulteriore importo a titolo di contributo unificato pari a quello dovuto per la presente
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causa.
Cosi deciso in Torino - Milano nella Camera di Consiglio del 20.10.2022 della Sezione
Prima Civile della Corte d” Appello di Tonino svolta da remoto tramite 1’ applicativo teams
Microsoft in base alle disposiziom di eui al D.L. n. 18/2020 relative alle misure da adottare
negli uthiel giudiaar peril contenimento della diffusione del virus COVID-19.
II. PRESIDENTE
(dr. ssa Emanuela Germano Cortese)
I’ESTENSORE
(dr. Marco Leone Coceett1)
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