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REPUBBLICA ITALIANA
In nome del Popolo Italiano
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
TERZA SEZIONE PENALE , ‘ —f!!'.-‘:;,

Composta da:

APy |

ALDO ACETO - Presidente - Sent. n. sez.
ANGELO MATTEO SOCCI - Relatore - UP - 25/10/2022
LUCA SEMERARO R.G.N. 19152/2022

EMANUELA GAI
GIUSEPPE NOVIELLO

ha pronunciato la seguente
SENTENZA

sul ricorso proposto da:

(omissis) hatoil (omissis)
————

avverso la sentenza del 20/10/2021 della CORTE APPELLO di VENEZIA

visti gli atti, il provvedimento impugnato e il ricorso;
udita la relazione svolta dal Consigliere ANGELO MATTEO SOCCI;
udito il Pubblico Ministero, in persona del Sostituto Procuratore CIRO ANGELILLIS

che ha concluso chiedendo

I'annullamento con rinvio della sentenza impugnata limitatamente al trattamento

sanzionatorio, il rigetto per il resto.

L'avvocato (omissis) conclude chiedendo I'accoglimento dei motivi di cui
in ricorso.

L'avvocato (omissis) si associa alla richiesta del P.G. di annullamento con
rinvio della sentenza impugnata per quanto riguarda I'aspetto della pena e insiste nella

richiesta di accoglimento dei motivi di cui in ricorso.
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RITENUTO IN FATTO

1. Con sentenza della Corte di appello di Venezia del 20
ottobre 2021, in riforma della decisione del Tribunale di Treviso del
5 settembre 2017, & stata affermata la responsabilita di (omissis)
(omissis) per il reato di cui all'art. 609 bis cod. pen. - esclusa
I'aggravante contestata dell’art. 609 ter, comma 1, n 2 cod. pen. -
e condannato alla pena di anni 6 di reclusione (perché con violenza
e mediante uso di sostanze alcoliche nonché stupefacenti e/o
narcotiche, costringeva (omissis) a subire atti sessuali; in
particolare, nel corso della festa Halloween all'interno della discoteca
(OmiSSis), dopo averle fatto assumere una bevanda alcolica al cui
interno aveva fatto diluire sostanze stupefacenti e/o narcotiche non
identificate (presumibilmente paracodina, sostanza rinvenuta in
possesso dell'indagato) la conduceva all'interno della toilette della
discoteca e quivi, approfittando dello stato di semi incoscienza e di
stordimento in cui versava la (omissis) , resa cosi totalmente
incapace di resistere alle sue iniziative, si congiungeva carnalmente
con lei, costringendola a subire un Eapporto orale, nonché

penetrazioni vaginali ed anali”).

2. L'imputato ha proposto ricorso in cassazione per i motivi
di seguito enunciati, nei limiti strettamente necessari per la
motivazione, come disposto dall’art 173, comma 1, disp. att., cod.

proc. pen.

2. 1. Violazione di legge (art. 521 e 516 cod. proc. pen.);

illogicita della motivazione.

Il ricorrente & stato citato in giudizio per il delitto di cui agli
articoli 609 bis, comma uno, e 609 ter, comma uno, humero 2, cod.
pen. per aver con violenza e uso di sostanze stupefacenti, o
narcotiche, costretto la donna a subire atti sessuali. L'imputato

avrebbe fatto assumere alla ragazza sostanze non identificate,



sciolte in una bevanda alcolica (presumibilmente paracodina,
sostanza rinvenuta in possesso del ricorrente). La donna sarebbe
stata condotta nel bagno della discoteca e, nello stato di semi

incoscienza, violentata.

Il Tribunale aveva pronunciato sentenza di assoluzione, per
mancanza della prova certa sulla responsabilita dell'imputato, quale

autore dei fatti di violenza nel bagno.

Per la Corte di appello |'assenza di prova dell'uso di sostanze
narcotiche avrebbe rilievo solo per I'esclusione dell'aggravante e non
anche per la responsabilita dell'imputato per il reato di cui all'articolo

609 bis, secondo comma, cod. pen.

L'imputato & stato, quindi, condannato per un fatto diverso
da quello originariamente contestato nel capo d'imputazione, senza

l'osservanza delle norme di cui agli articoli 516 e 521 cod. proc. pen.

Il ricorrente & stato citato in giudizio per aver pianificato la
violenza sessuale, provocando nella persona offesa uno stato di semi
incoscienza e di stordimento mediante somministrazione, in modo
occulto, di una sostanza drogante, al fine di viziarne il consenso. Su
questo fatto I'imputato si & difeso, mentre € stato condannato per
una condotta diversa, aver approfittato della momentanea
incapacita della vittima, ad esprimere un valido consenso agli atti
sessuali. Il capo d'imputazione non & stato mai modificato nel corso
dell'intero giudizio. L’approfittamento di uno stato di incapacita della

persona offesa non e stato mai contestato al ricorrente.

2. 2. Violazione di legge (art. 603, comma 3 bis, 192 e 546,
cod. proc. pen.). Manifesta illogicita della motivazione per la riforma
della sentenza di assoluzione senza il rinnovo di tutte le prove
dichiarative, con una rivalutazione delle prove in modo diverso dalla

valutazione di assoluzione del primo grado.

Per la riforma di una sentenza di assoluzione e necessaria
una motivazione rafforzata, dotata di una maggiore forza

persuasiva, tale da far venir meno ogni ragionevole dubbio sulla
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responsabilita. Principi non applicati nel caso in giudizio. La sentenza
di primo grado aveva elencato sinteticamente i punti posti a base
dell’assoluzione: assenza di prove sull'assunzione di sostanze
narcotizzanti; identificazione dell'imputato a notevole distanza
temporale dal fatto, in esito ad alcuni messaggi WhatsApp inviati dal
ricorrente alla parte offesa; Mancanza di riscontro in ordine alle
condizioni deII'abbigHaménto della donna immediatamente dopo il
fatto; riscontri alla diversa ricostruzione dell'incontro tra I'imputato
e la persona offesa; assenza di riscontri nelle immagini della
videosorveglianza nella zona dei bagni, del passaggio sia della

persona offesa, sia dell'imputato.

La Corte di appello ha rinnovato solo parzialmente le prove
dichiarative, non sono stati riascoltati i testi della difesa e neanche

I'operante della P.G.

Oltre al mancato rinnovo di tutte le prove dichiarative si
contesta, anche, la valutazione degli esiti della rinnovazione
dell'istruttoria disposta. Gli esiti della rinnovazione sono
sovrapponibili alle precedenti dichiarazioni dei testi; nessun
elemento di novitd & emerso, quindi, in sede di rinnovazione
dell'istruttoria. La Corte d'appello, pertanto, ha confutato le
risultanze della sentenza di assoluzione attraverso la rivalutazione
delle identiche emergenze dibattimentale, sostituendo il suo giudizio
a quello del Tribunale. Del resto, la persona offesa non ha mai
riconosciuto I'imputato quale autore della violenza in modo certo, al
100%. La donna parla di un vago ricordo della presenza
dell'imputato nei bagni della discoteca. L'assenza di videoriprese €
stata illogicamente giustificata dalla Corte d'appello in
considerazione dell'incertezza della ripresa integrale e costante degli
ingressi dei bagni. La sentenza ritiene inoltre compatibili le
dichiarazioni rese dai testi (omissis) (che avevano
riferito della presenza dell'imputato in loro compagnia, ad eccezione

di alcuni minuti) con il narrato della persona offesa.

2. 3. Violazione di legge (art. 609 bis cod. pen.) e manifesta

illogicita della motivazione con travisamento delle prove sulla



configurabilita del reato in assenza di prove sull’elemento
soggettivo. Anche se fosse ritenuto responsabile dei fatti accaduti
nel bagno della discoteca l'imputato non avrebbe avuto coscienza e
volonta di compiere un atto lesivo della liberta sessuale della donna,
senza il consenso della stessa. E pacifico che sin dai primi momenti
del loro incontro l'imputato e la persona offesa, consensualmente,
abbiano avuto effusioni anche spinte. Nessuna modifica delle
condizioni psico fisiche della donna risulta provata. Le sue condizioni
sono rimaste immutate sia dentro il bagno, sia in discoteca, quando
con il consenso ha avuto atteggiamenti sessuali spinti con il

ricorrente.

La donna non ha mai manifestato alcun aperto dissenso agli
atti sessuali. La stessa ha intrattenuto delle conversazioni (perdite
ematiche, uso di anticoncezionali e mancanza di precauzioni) nel
bagno con I'uomo che la avrebbe violentata, come da lei stesso
riferito, incompatibili con wuno stato di totale incoscienza.
Conseguentemente la parte offesa avrebbe potuto esprimere, in

maniera decisa, il suo dissenso agli atti sessuali.

E’ logicamente insostenibile e contraddittorio affermare che
la donna fosse in grado di conversare su argomenti significativi e

non lo fosse, invece, per esprimere un dissenso agli atti sessuali.

I rapporti sessuali, pertanto, devono ritenersi ampiamente
consensuali. Lo dimostra anche lo scambio a fine serata dei numeri

di telefono (dopo alcune ore dall’assunzione di alcol).

2. 4. Violazione di legge (art. 609 bis, secondo comma n. 2,
cod. pen.). Mancanza, contraddittorieta e manifesta illogicita della

motivazione.

La Corte di appello ha condannato I'imputato per il reato di
violenza sessuale mediante abuso delle condizioni di inferiorita
psichica. La persona con la quale il rapporto sessuale sarebbe
avvenuto, pertanto, avrebbe espresso il proprio consenso al
rapporto sessuale, anche se viziato dall’assenza di consapevolezza.

Invece, la sentenza impugnata, contraddittoriamente, rileva “la
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totale assenza di consenso della (omissis) al compimento degli

atti sessuali”.

2. 5. Violazione di legge (art. 609 bis cod. pen.) e manifesta

illogicita della motivazione, con il travisamento delle prove.

La Corte di appello ritiene pacifica la sussistenza della
violenza sessuale a danno della parte offesa, come riscontrato nella
certificazione del pronto soccorso e nella cartella di ricovero nel
reparto di ginecologia, in data 6 novembre 2013. Nella
documentazione medica in oggetto non emerge quanto ritenuto
nella sentenza impugnata. Gli accertamenti diagnostici eseguiti dal
personale medico nulla hanno rilevato per la conferma della violenza
sessuale. (“non si evidenziano lesioni di alcun tipo”). Del resto, la
parte offesa si € rivolta al pronto soccorso una settimana dopo i fatti.
Conseguentemente, le asserite perdite ematiche sarebbero state

solo riferite, dalla stessa donna, e non gia riscontrate dai sanitari.

Il sanguinamento potrebbe, inoltre, essere riconducibile a

disturbi di diverso tenore (ad esempio spotting).

2. 6. Manifesta illogicita della motivazione con travisamento
delle prove (le video registrazioni del locale) e per omessa
valutazione delle prove proposte dalla difesa. Violazione di legge
(192 e 533 cod. proc. pen.). La stessa parte offesa aveva riferito che
i ragazzi incontrati nella discoteca erano italiani, originari di "=
emi=sio T ricorrente, invece, € albanese e risiede a (omissis); nessuna
corrispondenza della sua persona alla immediata descrizione,
effettuata dalla parte offesa, subito dopo i fatti di cui all'imputazione.
La parte offesa giunse, persino, ad indicare come potenziali
aggressori soggetti che la serata .del (omissis) Si
trovavano fuori dalla discoteca, in un altro luogo. La donna ha
ritenuto di riconoscere nel ricorrente il suo aggressore solo dopo che

questi le ha ricordato di essersi conosciuti nella discoteca.

2. 7. Violazione di legge (art. 133 cod. pen.); mancanza della
motivazione sul trattamento sanzionatorio nel minimo edittale. La

Corte di appello ha condannato I'imputato alla pena di anni sei di
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reclusione, discostandosi dal minimo edittale in vigore al momento
della ritenuta violenza sessuale. Nessuna lesione risulta riscontrata
dai sanitari alla donna, contrariamente a quanto ritenuto nella
sentenza per giustificare la pena superiore al minimo edittale. Anche
le riferite perdite di sangue potrebbero essere causa di altra natura

(spotting).

L'imputato alla fine della serata in discoteca accompagnava
la donna all’uscita in attesa dei suoi amici. Il ricorrente, quindi, non

voleva “continuare” nessuna violenza nei riguardi della ragazza.

2. 8. Violazione di legge (art. 62 bis cod. pen.); mancanza di

motivazione.

La Corte di appello ha negato il riconoscimento delle
circostanze attenuanti generiche sulla considerazione delle
condizioni della donna al momento dei fatti contestati. L’abuso delle
condizioni & Velemento costitutivo del reato e non puo considerarsi
per le circostanze attenuanti generiche. Anche le conseguenze patite
dalla parte offesa non trovano conferma negli atti (le lesioni). La
Corte di appello non valorizza, invece, la giovane eta e il corretto
comportamento processuale dell'imputato, che ha presenziato a
tutto il giudizio e si e sottoposto all’esame. Egli risulta, peraitro,

incensurato.

Ha chiesto pertanto [l'annullamento della sentenza

impugnata.
CONSIDERATO IN DIRITTO

3. Il ricorso risulta inammissibile.

3. 1. Il motivo processuale delia violazione degli art. 521 e
516 cod. proc. pen. & generico e manifestamente infondato. Nella

stessa imputazione letteralmente e contestato I'abuso “dello stato di




semi incoscienza e di stordimento in cui versava la (omissis), resa

cosi totalmente incapace di resistere”.

Deve ribadirsi a proposito la giurisprudenza di questa Corte
di Cassazione che esclude la violazione dell’art. 521 cod. proc. pen.
quando la contestazione & conosciuta dall‘imputato (che si e difeso)
in quanto emersa nel corso del processo € dalla motivazione della
sentenza, a prescindere dall’ imputazione (le norme) riportata
nell’epigrafe della sentenza: “L'accertamento nel corso del processo
di una diversa forma di estrinsecazione della condotta [...] che integri
la medesima figura di reato contestata non determina alcuna
violazione né del contraddittorio, né del principio di correlazione tra
accusa e sentenza, quando I'enunciazione dei fatti e delle circostanze
ascritte all'imputato sia desumibile dal complessivo contenuto della
motivazione della sentenza e dalla contestazione - riferibile al capo
di imputazione in senso stretto e a tutti gli atti conosciuti e conoscibili
dall'imputato - purché I'imputato sia stato messo nelle condizioni di
conoscere l'accusa e di esercitare le proprie difese, ed il fatto
accertato sia omogeneo rispetto a quello contestato, ovvero ne
costituisca uno sviluppo prevedibile” (Sez. 2, Sentenza n. 6560 del
08/10/2020 Ud. - dep. 19/02/2021 - Rv. 280654 - 01).

Del resto, “In tema di violenza sessuale, non e configurabile
la violazione del principio di correlazione tra accusa e sentenza nel
caso in cui la condanna, a fronte dell'originaria imputazione di
violenza sessuale commessa con costrizione, sia pronunciata per
violenza sessuale commessa con abuso delle condizioni d'inferiorita
psichica o fisica, quando la seconda condotta rappresenta la
proiezione fattuale della prima e I'imputato abbia potuto difendersi
con riferimento a tutti i fatti addebitatigli” (Sez. 3 -, Sentenza n.
24598 del 03/07/2020 Ud. (dep. 01/09/2020 ) Rv. 279710 - 01).

Solo genericamente I'imputato prospetta una violazione del
suo diritto di difesa, ma non specifica niente di concreto, affrontando

la questione solo da un punto di vista teorico.
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3. 2. L'esclusione dell’aggravante (dell’uso di alcol, narcotiéi
o droga) non incide sulla sussistenza del reato, come ritenuto da
questa Corte di Cassazione: “In tema di violenza sessuale [...],
rientrano tra le condizioni di "inferiorita psichica o fisica ", previste
dall'art. 609-bis, secondo comma, n. 1, cod. pen., anche quelle
conseguenti alla volontaria assunzione di alcolici o di stupefacenti,
in quanto anche in tali casi la situazione di menomazione della
vittima, a prescindere da chi ['abbia provocata, pud essere
strumentalizzata per il soddisfacimento degli impulsi sessuali
dell'agente” (Sez. 3, Sentenzan. 45589 del 11/01/2017
Cc. (dep. 04/10/2017 ) Rv. 271017 - 01; piu diffusamente vedi
Sez. 3, n. 32462, udienza del 19 gennaio 2018, deposito del 16 luglio

2018, Pintenau + 1, non massimata).

L'aggravante si configura quando ¢ l'imputato a cagionare lo
stato di menomazione con l'uso di alcool, narcotici 0 stupefacenti;
mentre quello che rileva per la sussistenza del reato di violenza
sessuale, di cui all’art. 609 bis, secondo comma, n. 1, cod. pen., €
la condizione di incapacita di esprimere un valido consenso - agli atti

sessuali - per I'abuso di sostanze anche volontariamente assunte.

4. Per il resto il ricorso, valutato nel suo complesso, richiede
alla Corte di Cassazione una rivalutazione del fatto, non consentita
in sede di legittimita. La decisione della Corte di appello contiene,
infatti, ampia e adeguata motivazione (rafforzata), senza
contraddizioni e senza manifeste illogicita, sulla responsabilita del
ricorrente, e sulla piena attendibilita della ragazza, parte offesa,

peraltro con convergenti riscontri alle sue dichiarazioni.

In tema di giudizio di Cassazione, sono precluse al giudice di
legittimita la rilettura degli elementi di fatto posti a fondamento della
decisione impugnata e l'autonoma adozione di nuovi e diversi
parametri di ricostruzione e valutazione dei fatti, indicati dal
ricorrente come maggiormente plausibili o dotati di una migliore
capacita esplicativa rispetto a quelli adottati dal giudice del merito.
(Sez. 6, n. 47204 del 07/10/2015 - dep. 27/11/2015, Musso, Rv.

265482).
8
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In tema di motivi di ricorso per Cassazione, non sono
deducibili censure attinenti a vizi della motivazione diversi dalla sua
mancanza, dalla sua manifesta illogicita, dalla sua contraddittorieta
(intrinseca o con atto probatorio ignorato quando esistente, o
affermato quando mancante), su aspetti essenziali ad imporre
diversa conclusione del processo; per cui sono inammissibili tutte le
doglianze che "attaccano" la persuasivita, l'inadeguatezza, la
mancanza di rigore o di puntualita, la steSsa illogicita quando non
manifesta, cosi come quelle che sollecitano una differente
comparazione dei significati probatori da attribuire alle diverse prove
o evidenziano ragioni in fatto per giungere a conclusioni differenti
sui .punti dell'attendibilita, della credibilita, dello spessore della
valenza probatoria del singolo elemento. (Sez. 6, n. 13809 del
17/03/2015 - dep. 31/03/2015, O., Rv. 262965). In tema di
impugnazioni, il vizio di motivazione non pud essere utiimente
dedotto in Cassazione solo perché il giudice abbia trascurato o
disatteso degli elementi di valutazione che, ad avviso della parte,
avrebbero dovuto o potuto dar luogo ad una diversa decisione,
poiché cid si tradurrebbe in una rivalutazione del fatto preclusa in
sede di legittimita. (Sez. 1, n. 3385 del 09/03/1995 - dep.
28/03/1995, Pischedda ed altri, Rv. 200705).

5. La Corte di appello ha analizzato tutte le prove
(rinnovando le testimonianze ritenute necessarie per la riforma della
sentenza di assoluzione) e ha valutato la piena attendibilita della
donna, in quanto le sue dichiarazioni risultano riscontrate dagli altri

elementi probatori.

Infatti, in tema di reati sessuali, poiché la testimonianza
della persona offesa & spesso unica fonte del convincimento del
giudice, & essenziale la valutazione circa I'attendibilita del teste; tale
giudizio, essendo di tipo fattuale, ossia di merito, in quanto attiene
il modo di essere della persona escussa, pud essere effettuato solo
attraverso la dialettica dibattimentale, mentre & precluso in sede di
legittimita, specialmente quando il giudice del merito abbia fornito

una spiegazione plausibile della sua analisi probatoria. (Sez. 3, n.
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41282 del 05/10/2006 - dep. 18/12/2006, Agnelli e altro, Rv.
235578).

Le dichiarazioni della persona offesa possono da sole, senza
la necessita di riscontri estrinseci, essere poste a fondamento
dell'affermazione di responsabilita penale dell'imputato, previa
verifica, corredata da idonea motivazione, della credibilita soggettiva
del dichiarante e dell'attendibilitd intrinseca del suo racconto, che
peraltro deve, in tal caso, essere piu penetrante e rigorosa rispetto
a quella cui vengono sottoposte le dichiarazioni di qualsiasi
testimone. A tal fine & necessario che il giudice indichi le emergenze
processuali determinanti per la formazione del suo convincimento,
consentendo cosi l'individuazione dell'iter logico-giuridico che ha
condotto alla soluzione adottata; mentre non ha rilievo, al riguardo,
il silenzio su una specifica deduzione prospettata con il gravame
qualora si tratti di deduzione disattesa dalla motivazione
complessivamente considerata, non essendo necessaria |'esplicita
confutazione delle specifiche tesi difensive disattese ed essendo,
invece, sufficiente una ricostruzione dei fatti che conduca alla
reiezione implicita di tale deduzione senza lasciare spazio ad .una
valida alternativa. (Sez. 5, n. 1666 del 08/07/2014 - dep.
14/01/2015, Pirajno e altro, Rv. 261730); le regole dettate dall'art.
192, comma terzo, cod. proc. pen. non si applicano alle dichiarazioni
della persona offesa, le quali possono essere legittimamente poste
da sole a fondamento dell'affermazione di penale responsabilita
dell'imputato, previa verifica, corredata da idonea motivazione, della
credibilita soggettiva del dichiarante e dell'attendibilita intrinseca del
suo racconto, che peraltro deve in tal caso essere piu penetrante e
rigoroso rispetto a quello cui vengono sottoposte le dichiarazioni di
qualsiasi testimone. (Sez. U, n. 41461 del 19/07/2012 - dep.
24/10/2012, Bell'Arte ed altri, Rv. 253214).

5. 1. Nel caso in giudizio le analisi della sentenza impugnata
sono precise, puntuali e rigorose nell’affrontare I’attendibilita della
donna, rilevando come i fatti si sono svolti come riferito dalla vittima.

La stessa era arrivata in discoteca, con una sua amica e suo fratello,
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e aveva conosciuto l'imputato subito scambiando effusioni con lo
stesso, prima in pista e poi al tavolo. Prima di giungere in discoteca
sull’autobus aveva bevuto una mezza bottiglia di Vodka e poi in
discoteca altro alcool al tavolo con Iimputato. La sentenza rileva
come il fratello della persona offesa aveva riconosciuto, in udien_za,
con certezza il ragazzo che la sera dei fatti aveva accompagnato
enissis) g)'yscita della discoteca e al tavolo. Le condizioni della donna
allluscita della discoteca, sono descritte dall’amica in modo
significativo, “sembrava un po’ un vegetale”. Del resto, € lo stesso
imputato che dichiarava di aver dovuto pagare (con i soldi della
donna, presi dalla borsa della stessa) lui in quanto la donna era

incapace di effettuare il pagamento, in quanto ubriaca.

Conseguentemente certa risulta I'individuazione
dell'imputato e sicura la condizione di palese ubriachezza della

donna, che non si reggeva neanche in piedi.

La sentenza analizza punto per punto tutti i dubbi espressi
dal Tribunale e con motivazione rafforzata e logica, non
contraddittoria ricostruisce i fatti. Per I'assenza di riprese dei due
davanti al bagno la decisione rileva come sussiste una mancanza di
continuita 'neIIe riprese, direttamente visionate e, inoltre, non tutti i

bagni della discoteca erano sottoposti a videosorveglianza.

Sulle lesioni la Corte evidenzia come le stesse furono riferite
dalla donna ai sanitari, non travisa, quindi, il dato documentale delle
certificazioni mediche, come sostenuto dall'imputato nel ricorso in
cassazione. La sentenza analizza anche le dichiarazioni di (omissis)
e (omissis) rilevando come gli stessi avevano riferito in buona
fede di aver trascorso la serata con l'imputato, senza tuttavia
passare ininterrottamente con il ricorrente ogni istante della serata,

ma di aver ballato e svolto altre attivita senza la presenza costante

d| (omissis)

Su questi aspetti il ricorso, articolato in fatto e in maniera
del tutto generica e senza confrontarsi con la sentenza impugnata

richiede alla Corte di Cassazione una rivalutazione del fatto, non
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consentita. Sostanzialmente non contiene motivi di legittimita nei
confronti delle articolate e complete motivazioni della sentenza
impugnata. Ripropone acriticamente dubbi soggettivi,

adeguatamente risolti dalla sentenza.

6. Manifestamente infondato anche il motivo sull’'omessa
rinnovazione dellistruttoria in appello (con 'audizione dei testi della
difesa). La Corte di appello ha disposto la rinnovazione per le prove
dichiarative ritenute necessarie, in relazione alla motivazione della
sentenza di assoluzione: “In caso di impugnazione della sentenza di
assoluzione da parte del pubblico ministero, I'obbligo di rinnovazione
dellistruttoria dibattimentale, previsto dall'art. 603, comma 3-bis,
cod. proc. pen., anche con riferimento alle prove a discarico richieste
dalla difesa, non riguarda tutte le prove dichiarative assunte in primo
grado, ma solo quelle che, secondo le ragioni specificatamente
prospettate nell'atto di impugnazione, siano state oggetto di erronea
valutazione da parte del giudice di primo grado e siano ritenute
decisive ai fini della valutazione di responsabilita” (Sez. 3 -,
Sentenza n. 16444 del 04/02/2020 Ud. (dep. 29/05/2020 ) Ruv.
279425 - 02; vedi anche Sez. 5, n. 43464 del 09/05/2002 - dep.
20/12/2002, PM in proc. Pinto ed altri, Rv. 22354101; Sez. 3, n.
13888 del 27/01/2017 - dep. 22/03/2017, D e altro, Rv. 26933401).

Nel ricorso in cassazione, del resto, il ricorrente non specifica
la rilevanza rispetto al tema probatorio, del presente processo, della
testimonianza dei testi della difesa, se non in modo generico per
trarre dubbi soggettivi sull’attendibilita della parte offesa

(adeguatamente vagliata dalla sentenza impugnata).

7. Anche i motivi sul trattamento sanzionatorio e sul
mancato riconoscimento delle circostanze attenuanti generiche sono
manifestamente infondati. La Corte di appello adeguatamente
motiva rilevando per la determinazione del trattamento
sanzionatorio, in misura di poco superiore al minimo edittale, la
violenza degli atti sessuali che hanno cagionato alla donna le lesioni
da lei riscontrate nell'immediatezza; inoltre, l'imputato voleva

continuare la nottata con la donna (proponendole di accompagnarla
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con la sua macchina) per proseguire nei rapporti  sessuali,
circostanza impedita dall’arrivo dell’amica e del fratello che hanno

riaccompagnata la parte offesa con I'autobus.

Per il mancato riconoscimento delle circostanze attenuanti
generiche la Corte di appello rileva 'assenza di scrupoli dell'imputato
nell’approfittare delle condizioni della donna per soddisfare i suoi
istinti sessuali e lo stato di shock post traumatico della vittima

constatato dai sanitari.

Si tratta di valutazioni di merito insindacabili in sede di

legittimita, in quanto adeguatamente motivate.

8. Il ricorso, conseguentemente, deve essere dichiarato
inammissibile. Tenuto conto della sentenza 13 giugno 2000, n. 186,
della Corte costituzionale e rilevato che, nella fattispecie, non
sussistono elementi per ritenere che «la parte abbia proposto il
ricorso senza versare in colpa nella determinazione della causa di
inammissibilita», alla declaratoria dell'inammissibilita medesima
consegue, a norma dell'art. 616 cod. proc. pen., I'onere delle spese
del procedimento nonché quello del versamento della somma, in
favore della Cassa delle ammende, equitativamente fissata in €
3.000,00.

P.Q.M.

Dichiara inammissibile il ricorso e condanna il ricorrente al
pagamento delle spese processuali e della somma di euro tremila in

favore della Cassa delle ammende.

In caso di diffusione del presente provvedimento omettere
le generalita e gli altri dati significativi, a norma dell’art. 52 del d.

lgs. 196/03 in quanto imposto dalla legge.

Cosi deciso il 25/10/2022

Il Consigliere estensore Il Presidente
Angelo Matteo SOCCI Aldo ACETO
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