Sentenza n. 11/2023 pubbl. il 04/01/2023
RG n. 980/2011

Trbunale di Vallo della Lucania
1. 980/2011 R.G. Affan Civili Contenziost

Repubblica Italiana
In nome del popolo 1taliano
Tribunale Ordinario di Vallo della Lucania - Composizione Monocratica
I1 Grudice, dott. Carmune Esposito, ha pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa n. 980/2011 avente ad oggetto “.Aktre spotesi di responsabilita Exctracontratinale non
ricomprese nelle altre materie” e vertente

tra

D G (. G ol ministero/assistenza,
giusta procura in atti, dell’avv. (GG

- attore -

€

CONDOMINIO
P.T., col mimistero/assistenza, giusta procura in atti, dellavv. (i GKcNN

Conclusioni

Le partt concludevano come da comparse conclusionali ex art. 190 c.p.c..

RAGIONI DI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

Con atto di citazione ritualmente notificato, (KGN ocoprietario di una unita
abitativa, posta al quarto piano dello stabile denominato palazzo (e della pertente
cantina, posta al prano sottostrada del medesimo fabbricato, conveniva m giudizio il
Condomunio{ R pcrsona dellamministratore p.t., al fine di veder riconosciuta
la responsabilita di quest'ultimo per danmi patrimomali e non subitt al proprio immobile a
fronte di infiltraziont mimputabili all’evento alluvionale del 06.11.2008, asserendo una
metficiente manutenzione delle griglie per la raccolta delle acque meteoriche poste nel
cortile. Pertanto, chiedeva che venisse accertata e dichiarata la responsabilita esclusiva del

condominio 1 ordme ai danni lamentati e per come identificati nella consulenza tecnuca
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di parte depositata in atti, in cui si legge “I danno provocato da tals imprevedibils cimvostange ba
comportate la perdita del sepsent: apbarecchiature per radiomotory, che nella loro specifica caratteristica
rissilano preversibilmente danneppial dalle mfiltragiont Gf acgua ail imterno dei corowily eleftronici
Ricetrasmettstore mara ICOM modello IC7800 = Amplficatore lincare per ragiomolort marca
Ameritran modelio AL 1500 » Rorwattmetro Marca Dalwa — modeflo CINSOT » Cavetteria varia Tal
oppetty, tensilo in gisly conto i love specifico prado di velustita, ba comportato wna perdita sotto & profilo
economitco stimabile m complessive € 8000,00 (ottomila)”. 1l tutto con vittoria delle spese di lite da

distrarsi al procuratore antistatario.

Si costituiva il Condominio (| contestando ed impugnando la domanda attorea
in fatto e in diritto. In particolare evidenziava come da un lato il Condominio aveva
provveduto regolarmente alla manutenzione delle parti comuni del fabbricato, adottando
“Bitte le misre precongionall (origlie pombe) idonee ad evilare le consepnense prepmdigievoli connesse al
wvertficarss d: events ordmart ¢ prevedibels”;, dall’altro che 1 danni lamentati erano riconducibili ad
un evento del tutto eccezionale ed imprevedibile. Con wittoria delle spese del giudizio da

distrarsi in favore del procuratore antistataric.

Espletata la fase istruttoria con escussione testi, mutato il giudice e precisate dalle parti le

conclusioni, la causa veniva assegnata a sentenza con concessione dei termini di cui all’art.

190 Ept

La domanda & infondata e non merita accoglimento.

La fattispecie in esame risulta sussumibile allo schema della responsabilitd previsto dall’art.
2051 c.c.. Per giunisprudenza costante (di recente Cass. n. 456 del 13 gennaio 2021), Part.
2051 c.c. configura un caso di responsabilita oggettiva del custode e prevede che il
danneggiato debba limitarsi a provare il nesso causale tra la cosa in custodia ed il danno.
Alcustode spetta la prova cd. liberatoria mediante dimostrazione positiva del caso fortuito,
cioé del fatto estraneco alla sua sfera di custodia avente impulso causale autonomo e
carattere di imprevedibilita e di assoluta eccezionaliti. Il custode € tenuto a fare in modo
che essa non rappresenti per Iutente, il quale fa ragionevole affidamento sulla sua

apparente regolarita, una situazione di pericolo occulto (c.d. “insidia o trabocchetto™),
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rappresentato dalla congiunta presenza del carattere obiettivo della non wisibilita e da
quello soggettivo della non prewvedibilita del pericolo, alla stregua dell’ordinaria diligenza.
Perché possa sussistere una tale situazione ¢ dunque necessaria la ricorrenza dei profili
oggettivi di non wisibilita dellimprevisto e dei requisiti soggettivi di non prevedibilitd del

pericolo.

MNel caso di specte, 1l Condominio ha pianamente assolto al proprio onere probatorio,
dimostrando la imprevedibilita dell’'evento alluwionale del 06.11.2008 a fronte
dell’ordinaria manutenzione compiuta dal medesimo sulle pompe deputate a consentire 1l
normale deflusso e/o scorrimento dell’acqua piovana. A sostegno risultano coerenti e
univoche le dichiarazioni dei testi escussi e se ne riportano alcuni stralel I1 teste-
@) ichiarava “m guelloccasione é promita tantissima argua da provocare addirittura esondazgone
a1 due finmy i Testene ed un altro fiumiciatiolo affluente del Testene. Preciso che non & mar accaduta una
cosa simrde e lamii anni che sono condomma’, "Dreciso che tutlt ¢ condomin fimirofi, nonché numerost
allry posti di Agropoly, fiurono ailagats lanté che doveltero mlervenire ¢ Vigil del Faoco”, ancora "df
Condominio & munilo di pompe che mel caso ai specte fungionavano regolarmente”. Llaltro teste
S - oo oo i Condominio regolarmente effettiava la manutengione delle pompe
depriate a consentire i deflusse dellacgua”, “nel prormo dellaccadimenio le pompe fungionavano
resolarmente e normalmente”, inoltre “da guando sono proprictario non sono mar accaduli fails di tale

entitd. Sono proprietario dal 1992, se vicordo beng 1992 /19937,

La presunzione di colpa € stata superata dall’istruttoria svoltasi, in quanto la situazione che
ha provocato il danno € imputabile ad un evento del tutto eccezionale e non prevedibile a
fronte del quale sono state adottate tutte le cautele possibili nichiesti dall’ordinaria
diligenza. MNe consegue che Iillecito rimane escluso - difettando il nesso causale trala cosa
in custodia e "'evento dannoso - nel caso in cui le conseguenze pregiudizievoli debbano
riferirsi, in via esclusiva, ad un evento eccezionale e non prevedibile secondo 'ordinaria

diligenza.

La domanda, pertanto, deve essere rigettata, sia nella prospettrva di cui all’art. 2051 c.c,,

che dell’art. 2043 c.c.. Infatti, a diversa conclusione non ¢ dato pervenire qualificando la
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domanda come azione di condanna fondata sullo schema dell’art. 2043 c.c., essendo stata

dimostrata da parte convenuta Pinterruzione del nesso causale.

In considerazione della controvertibilita in fatto delle questioni affrontate e dei mutamenti

giurisprudenziali sussistono giusti motiw per compensare le spese di lite.
P.Q.M.

Il Tribunale di Vallo della Lucania, in composizione monocratica, nella persona del dott.

Carmine Esposito, in funzione di giudice unico, definitivamente pronunciando sulla

domanda proposta da—nei confronti CDNDDMINID-

@ pcronadel legale rappresentante p.t., ogni altra istanza ed eccezione disattesa,

cosl provvede:
- rigetta la domanda come proposta;
- compensa le spese di lite;

Vallo della Lucania, 3.1.2023

Il Giudice

dott. Carmine Esposito
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