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REPUBBLICA ITALIANA
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
PRIMA SEZIONE CIVILE

Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati: Oggetto
FRANCESCO ANTONIO GENOVESE - Presidente - MODIFICA DI ATTO
COSTITUTIVO DI
EDUARDO CAMPESE - Consigliere -
S.A.S.
GIUSEPPE DONGIACOMO - Rel.Consigliere - Ud. 24/3/2023 - CC
PAOLO CATALLOZZI - Consigliere - R.G.N. 11435/2019
DANIELA VALENTINO - Consigliere -

ha pronunciato la seguente:
ORDINANZA
sul ricorso 11435-2019 proposto da:

(omissis) (omissis) G, A.S. (omissis) (omissis) [  (omissis)
(omissis) (omissis) (omissis) (omissis) (omissis) (omissis) (omissis)
(omissis) (omissis)a  (omissis) (omissis) appresentati e difesi
dall’Avvocato (omissis) per procura in calce al ricorso;
- ricorrenti -

contro
(omissis) (omissis) ppresentato e difeso dagli Avvocati
(omissis) (omissis) @r procura a

margine del controricorso;

- controricorrente -

nonché
(o (omissis)
- intimato -

avverso la SENTENZA n. 4494/2018 della CORTE D’APPELLO DI
NAPOLI, depositata 1'8/10/2018;
udita la relazione della causa svolta nella camera di consiglio non
partecipata del 24/3/2023 dal Consigliere GIUSEPPE
DONGIACOMO;

Firmato Da: GENOVESE FRANCESCO ANTONIO SALVATORE Emesso Da: CA DI FIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 2e945d6ab38cf32b

Firmato Da: DE ROSSI ANDREA Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Serial#: 21e3b1f0a80054b2be05adba0c1662a9

\



Numero registro generale 11435/2019
Nughero sezionale 1609/2023

Numero di raccolta generale 10685/2023
Data pubblicazione 20/04/2023

FATTI DI CAUSA
1.1. La corte d’appello, con la sentenza in epigrafe, in
accoglimento dell’'appello proposto da (omissis)  (omissis)  jn
riforma della sentenza appellata, ha dichiarato la nullita della

deliberazione con la quale I'assemblea dei soci della (omissis)

. . . . . . . . . + (omissis)
(omissis) .a.s. (omissis) (omissis) @ (omissis) (omissi

“in
data 22/6/2012, ha deciso |'esclusione del socio accomandatario
fallito e nominato in sostituzione dello stesso un nuovo socio
accomandatario senza la necessaria convocazione degli attori

(omissis) (omissis) (omissis) (omissis) nche se g|i stessi erano soci
e custodi giudiziari di una quota pari complessivamente al 50%
del capitale sociale della societa.

1.2, La corte d’appello, in particolare, ha ritenuto che: -

(omissis)  (omissis) nella qualita di socio della indicata societa
(come riconosciuto, al pari di (omissis) (omissis) dalla sentenza
della Corte di cassazione n. 20107/2013) e di custode giudiziario
di una quota pari complessivamente al 50% del relativo capitale
sociale (come disposto con ordinanza della stessa corte d’appello
del 12/6/2008), aveva il diritto “a partecipare all’assemblea
avente all’'ordine del giorno la designazione di un nuovo socio
accomandatario in luogo del precedente escluso di diritto perché
dichiarato fallito”; - tale deliberazione, “determinando una
modifica dell’atto costitutivo (art. 2323, comma 1, c.c.)”,
richiedeva “il consenso di tutti i soci (art. 2252 c.c.), non
risultando che [l‘atto costitutivo o lo statuto disponessero
diversamente”.

1.3. Né, per contro, ha aggiunto la corte, € necessario,
che, ai fini della sua legittimazione ad agire, il socio alleghi
I'esistenza di un interesse concreto e attuale alla rimozione della
delibera, posto che la decisione dell’assemblea, modificando

I'atto costitutivo, doveva essere assunta, “indipendentemente
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da qualsiasi eventuale profilo soggettivo di merito”, nel rispetto
dell’art. 2252 c.c., a pena di nullita, tanto piu che la sussistenza
dell'interesse ad agire €& predicabile (a prescindere dalla
correlazione con il merito della deliberazione) “anche nel solo
illecito impedimento all’esercizio dei diritti sociali” e che, nel caso
in esame, data la misura delle quote detenute dagli attori, tale
impedimento “era di per sé idoneo ad arrecare loro il pregiudizio
consistito nel forzato silenzio sulla scelta del nuovo socio
accomandatario cui la restante compagine sociale li aveva

costretti”.

1.4. La (omissis) (omissis) ,Q.S. (omissis) (omissis) @ "

(omissis) & C., (omissis) (omissis) (omissis) (omissis) (omissis) (omissis)
(omissis)a  (omissis)  (omissis) con ricorso notificato il 28/3/2019,

hanno chiesto, per due motivi, la cassazione della sentenza.

1.5. (omissis) (omissis)hg resistito con controricorso.
1.6. (omissis) (omissis)@ rimasto intimato.
RAGIONI DELLA DECISIONE
2.1, Con il primo motivo, i ricorrenti, lamentando

l'omessa, insufficiente e contraddittoria motivazione su vari
punti della controversia, hanno censurato la sentenza impugnata
nella parte in cui la corte distrettuale ha ritenuto che (onissis)

(emissis)era legittimato all'impugnazione della delibera in quanto
socio e custode giudiziario senza, tuttavia, considerare che: -
I'attore, come la stessa corte ha rilevato, al momento della
delibera del 22/6/2012 non era socio, essendo stato riconosciuto
tale solo per effetto della sentenza della Corte di cassazione del
2013, e che lo stesso, al momento dell’introduzione del giudizio,
non era piu custode giudiziario della quota; - la delibera non ha
modificato |'atto costitutivo, come ha invece ritenuto la corte
d'appello, essendosi limitata a nominare un nuovo socio

accomandatario.
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2.2, Il motivo € inammissibile. La corte d’appello, infatti,
ha rilevato che (omissis) (omissis) gveva impugnato la delibera
nella qualita non solo di socio della (omissis) (omissis)  5,Q.S.
(come riconosciuto solo con sentenza di questa Corte n.
20107/2013), ma anche (e gia al momento della delibera) di
custode giudiziario di una quota pari, insieme a quella di

(omissis)  (omissis) 3] 50% del relativo capitale sociale (come
disposto con ordinanza della stessa corte d’appello del
12/6/2008), e, sulla base di tale presupposto (rimasto, in fatto,
incontestato, non risultando, per contro, la dedotta perdita di
tale qualita), ha ritenuto, con statuizione non censurata, che lo
stesso, come tale, era legittimato ad impugnare la delibera
assunta dagli (altri) soci il 22/6/2012.

2.3. Con il secondo motivo, i ricorrenti, lamentando la
violazione e l'‘errata applicazione di norme di diritto, hanno
censurato la sentenza impugnata nella parte in cui la corte
d’appello ha escluso che il socio che impugna per nullita una
delibera assembleare debba allegare |'esistenza di un interesse
concreto e attuale, senza, tuttavia, considerare che, al contrario,
il socio che impugna per nullita una delibera assembleare deve
pur sempre allegare l'esistenza di un proprio interesse concreto
e attuale, non essendo sufficiente che sia socio e che non abbia
concorso con il proprio voto alla formazione della decisione
assembleare.

2.4. Il motivo € inammissibile. I ricorrenti, infatti, non si
confrontano realmente con la sentenza che hanno impugnato:
la quale, invero, dopo aver evidenziato (con statuizione rimasta
incensurata) che I|a decisione assunta dall’'assemblea,
modificando (con la nomina del nuovo socio accomandatario)
I"atto costitutivo della societa (cfr. Cass. n. 20839 del 2017, in

motiv.; Cass. n. 20558 del 2008, dove si evidenzia che “nella
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societa in accomandita semplice, la modifica della ragione
sociale per effetto della sostituzione dell’'unico socio
accomandatario determina ... una modifica dell’atto costitutivo”),
doveva essere assunta, a pena di nullita, nel rispetto dell’art.
2252 c.c., e cioé (in mancanza di una diversa previsione
statutaria) con il consenso di tutti i soci, ha nondimeno
ravvisato, in capo all’attore, la sussistenza dell’interesse ad agire
in quanto predicabile, in ragione della mancata convocazione
dello stesso, “anche nel solo illecito impedimento all’esercizio dei
diritti sociali”, ed, a fronte della misura delle quote detenute
dagli attori, pari al 50% del capitale sociale, nella sua idoneita
“ad arrecare loro il pregiudizio consistito nel forzato silenzio sulla
scelta del nuovo socio accomandatario cui la restante compagine
sociale li aveva costretti”.

3. Il ricorso €, dunque, inammissibile.

4. Le spese di lite seguono la soccombenza e sono liquidate
in dispositivo.

5. La Corte da atto, ai sensi dell’art. 13, comma 1-quater, del
d.P.R. n. 115 del 2002, nel testo introdotto dall’art. 1, comma
17, della I. n. 228 del 2012, della sussistenza dei presupposti
processuali per il versamento, da parte dei ricorrenti, di un
ulteriore importo a titolo di contributo unificato pari a quello
previsto per il ricorso, a norma del comma 1-bis dello stesso art.
13, se dovuto.

P.Q.M.

La Corte cosi provvede: dichiara l'inammissibilita del ricorso;
condanna i ricorrenti a rimborsare alla controricorrente le spese
di lite, che liquida in €. 5.200,00, di cui €. 200,00 per esborsi,
oltre accessori di legge e spese generali nella misura del 15%;
da atto, ai sensi dell’art. 13, comma 1-quater, del d.P.R. n. 115

del 2002, nel testo introdotto dall’art. 1, comma 17, della I. n.
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228 del 2012, della sussistenza dei presupposti processuali per
il versamento, da parte dei ricorrenti, di un ulteriore importo a
titolo di contributo unificato pari a quello previsto per il ricorso,
a nhorma del comma 1-bis dello stesso art. 13, se dovuto.
Cosi deciso a Roma, nella Camera di consiglio della Prima
Sezione Civile, il 24 marzo 2023.
Il Presidente

Francesco Antonio Genovese
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