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N. R.G. 1432/2018

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO di PIACENZA
SEZIONE CIVILE
I1 Trbunale, nella persona del Giudice dott. Evelina laquinti
ha prenunciate la seguente

SENTENZA
nella causa civile di [ Grado 1scritta al n. g 1432 /2018 promossa da:

O - CFFL S ooicccntate e difeso
dall’ Avv. (R o ces5© 1l quale ha eletto domicihio

ATTORE

contro

-S.r.l. E. IVA_ rappresentatc e difesc dagh awocati-

_ e—presso 1 qual ha elette domicihic
CONVENUTO

CONCLUSIONI

Le parti hanno concluse come mdicato al verbale dudienza di precisazione delle
conclusion.
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Concisa esposizione delle ragioni di fatto e di diritto della decisione

Con atto di citazione ritualmente notificato, la societa (KGN - (d

seguito per brevita{jjfconveniva in giudizio nanti questo Tribunale la societi ()
-srl (di seguito per brev‘itﬁl-chiedendo Fannullamento dei lodi n. 7/2016 e
2/2018- Rew. pronunciati (| | | N < | 2no, nonche la condanna
della controparte al nsarcimento del danno subito per aver dowvuto far fronte alle
spese dei due procediment arbitrali.

A sostegno della propria domanda parte attrice deducewa:

-che in data 25/11/2015 e 1/12/2015, le partti avevano concluso, per mezzo del
mediatore, sig. (| )G <vc contratti, denominati rispettivamente “stabilito
19707 e “stabilito 1975,

-che in wirtt dello stabilito 1970, |} si era impegnata a consegnare in quattro
mesi, da gennaio ad aprle 2016, 120 tonnellate di semi di lino biologico, da
suddrvidere in diverse consegne tali da raggiungere il walore di 30 tonnellate al mese;
-che in virtd dello stabilito 1975, (st era altresi impegnata a consegnare a 600
tonnellate di semi di lino biclogico, con ripartizione delle consegne fra 1 mesi di
gennaio e giugno 201¢;

-che, onde adempiere ai sopra menzionati contratti, {jjjjjjj a! fine di procurarsi la
— 1 1 E
contratto, ove weniva prevista la consegna di 1500 tonnellate di semi di lino
biologico - ossia libero da pesticidi ed erbicidi, secondo quanto stabilito dai
Regolamenti europei nn. 834/2007 e 889/2008 - proveniente dal Kazakistan,
raccolto nell’annata 2015 (“Flaxseeds, Kazakhstan origin, crop 2015”) e da
consegnare (et mezzo di camion (“by truck™);

- che Pefficacia degli stabiliti 1970 e 1975 era stata sospensivamente condizionata al
buon esito delle analisi del multiresiduale del primo lotto, da effettuarsi entro 1 mes:
di dicembre 2015 e gennaio 201¢;

-che infatti in entrambi i predetti contratti era stato previsto che “conféerma definitva da
parte del venditore verni data Gopo i buon estto delle anaiisi del menliresiduale del primo lotio che
saranno effeltuate entro — dicembre 2015 [ber stabilsto 19707 o genmaso 2016 [per lo stabiltto
1975]

-che, successivamente, (D 2 cv2 omesso di consegnare o () la merce,

senza fornire spiegazioni, nonostante le continue richieste di chiarimento avanzate
=

-che, stante la mancata consegna delle sementi da parte di (jjjjj} nonché la
noncuranza di quest’ultima, (i si era trowvata nella condizione di non poter
fornire a{jla conferma definitiva della vendita;

merce, aveva sottoscritto con la societdi emiratina
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- che, dunque, si era avverata la condizione sospensiva e il contratto non si era
perfezionato;

-che, in data 27 gennaio 2016, prima del termine di cui sopra, [ aveva chiesto
informazioni in merito e-aveva risposto di dover verificare la posizione;

-che fermo il contenuto delle clausole sospensive, {jjjin data 31 agosto 2016, aveva
dichiarato {jjjjjjjinadempiente ai contratti 1970 e 1975, che pero, per 'effetto della
mancata conferma, non si erano conclusi,

-che ()@ s - aveva convocato, stante la clausola compromissoria prevista
negli stabiliti, un arbitrato irrituale, chiedendo che wenisse accertata Iinadempienza
di i alla consegna di * Ton 120 47 seme di fno bivlogieo, merce certsficatay 30 1/ mese du
gennaio ad aprile 2016 come da contratte 1970 del 22.11.2015 a mezzo (R 7oveo
partenga Vadate ¢ Ton 600 4 seme di lmo brologico, merce centificata mpartiia da pennaio a
gipno 2016 previo accords Ira le parti come da contratlo 1975 del 01122015 a megzo
@ - cuccndo che tutti i contratti sopra riportati erano stati pin volte
prolungati nel periodo contrattuale in completo accordo fra le parti- e che venissero
calcolate le differenze spettanti afmaggiorate degli interessi maturati/maturandi,
ponendo le spese di arbitrato a carico difjjjjj

-che 1l collegio arbitrale, sul presupposto per cui le condizioni sospensive erano
neutralizzate, per Peffetto dell’art. 1359 c.c. e della malafede di (. aveva
dichiarato, con il lodo 7/2016, quest’ultima inadempiente ad entrambi i contratti di
compravendita di seme di lino biologico, stabilendo che * Le gae delle mademprenze
sono poste [ [ al mese d guigno 2076

I pregmo di compenso espertte dilipenti mdagmz alle ad accertare i valore di merce come guella
Geseriila net conlralli ¢ vesa alle medesime congiion: preiso gualificati operatort def settore wiene
fissate a 1.160 €/ tonnellata, wa esclusa

Fertanto, rifevato che § guantitativ contrattnalmente compravendnti tramite (P prezzo &
820 €/t ammontano a compiessive ton. 720, come rimitanti dally somma o 120 t relative af
contratto 1970 ¢ 600 ¢ relative al contratto 1975 dello 01.72.75, (NN - -/ 7-+¢
pagare oMY o+ 5 somma di € 244.800,00, fva esciusa, a titolo df avcertate differense d
prezgo”;

-che (i aveva proposto istanza di revisione avverso il predetto lodo;

-che il nuovo collegio arbitrale aveva emesso il lodo 2/18 che aveva confermato la
decisione del 1° lodo, statuendo: " fode 4r primo grade prowsnciato m data 23 pennaso
2018, nella procedsra arbitrale n. 772016, & confermato in tolo [ [

In sintesi {jjj chiedeva, in questa sede, Mannullamento ex art. 808 ter cpc dei lodi
sopra menzionati in quanto il lodo n. 7/2016 sarebbe -per le ragioni che verranno
meglio trattate in parte motiva- privo di causa, il lodo n. 2/2018-Rew. sarebbe viziato
nella motivazione e affetto da errore di fatto ed entrambi 1 lodi sarebbero stati
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pronunciati all’esito di procedimenti nell’ambitc dei quali non sarebbe stato
rispettato 1l principio del contraddittorio.

Si costituiva in giudizio parte convenuta, la quale eccepiva lPinammissibilita
dellimpugnazione dei lodi n. 7/2016 e n. 2/2018-Rev., perché proposta per motivi
non rientranti tra quelli tassativamente indicati dall’art. 3038-ter, secondo comma,
CipiGi

Nel merito, insisteva affinché wvenissero respinte le domande awversarie in quanto
comunque infondate.

In wia riconvenzionale, parte convenuta chiedeva che in relazione ai contrattin, 1970
e 1975 conclusi inter partes, venisse accertato il diritto di (st 2 ottenere

da2 (D o | pacamento dellimporto di euro 244.800,00, oltre

spese arbitrali, interessi maturati e maturandi, per tutte le ragioni espresse nei lodi n.
7/2016 e 2/2018-Rew., e, per l'effetto, chiedeva che {jjjjj #enisse condannata al
pagamento in favore di (st dellimporto di euro 244.800,00, oltre spese
arbitrali, interessi maturati e maturandi.

Alludienza di cui all’art. 183 cpc la difesa di parte attrice eccepiva Iinammissibilita
della domanda riconwvenzionale formulata dalla controparte, in quanto analoga
pronuncia era stata richiesta nell’ambito del procedimento di opposizione a decreto
ingiuntivo instaurato da (i st! nanti il Tribunale di Milano e portante RG n.
20776/18.

Questo GU, all'udienza del 16 ottobre 2018 concedewa alle parti 1 termini di cui
all’art. 183, sesto comma, c.p.c. per il deposito delle relative memorie e fissava
udienza del 19 febbraio 2019 per la decisione in merito alle istanze istruttorie.

In sede di prima memoria istruttoria parte convenuta precisava il contenuto della
propria. domanda riconvenzionale, affermando che ¥.. . omuss.. o domanda
riconvengionate gus spresata dole diretta, logica ed smprescmdibile consegnenza dell'infondata
immprgnative dz'- geest witima, mjally vorrebbe otfenere m guesta sede la riforma det lod: n
2/2016 ¢ 2/ 2078-Eev (N 7 1 /520 (4! fine sitimo di now soddisfare e
pretese creditorie di{ R nentre @ s oppone a tale richiesta, chiedendo Daccertamento d¥ ctd che
ol arbitrd e banmo weonosceste, ossia i dirito a vicevere do (R i pasaments di enro
244.800,00, oitre ipese ¢ futeressi.

Tnsomma, a frontke dell'mfondata impumativa avversarig -53' vede costretta a chiedere a questo
Gindice di riconoscere @ proprio Javore, sollo ogni profilo e com ognr comsegmenga, cib che
patstamente aveva pid otlennto i sede arbitrale”,

All'esito del deposito delle memorie ex art. 183, sesto comma, c.p.c., questo Giudice,
con provvedimento del 19 febbraio 2019, ritenuta la causa matura per la decisione,
fissava 'udienza del 3 marzo 2020 per la precisazione delle conclusioni.
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Detta udienza, tuttawia, subiva alcuni rinwii a causa dapprima dellemergenza
pandemica COVID 19 e successivamente in conseguenza della fruizione da parte
della scrivente del periodo di congedo per maternita.
Allesito dell’udienza del 24.01.2023, svoltasi nelle forme della cd trattazione scritta,
sulle conclusioni rassegnate dalle parti e previa concessione dei termini per il
deposito delle memorie di cui all’art. 190 c.p.c., la causa veniva cosi decisa.

Hofesteoke
Preliminarmente, pare opportuno precisare che la natura
cd. irrituale dei lodi impugnati da {jjjjnon é controversa, in quanto pacificamente
riconosciuta da entrambe le parti.
In ogni caso si osserva che, bencheé la clausola compromissoria indicata negli stabiliti
1970 e 1975 (doc. 1 e 2 fascic. attore) non contenga la previsione prewista dall’art.
ols ter cpc -secondo cul la controversia debba essere definita dagli arbitni mediante
determinazione contrattuale- detta clausola, tuttawvia rimanda al regolamento arbitrale
S - [llano che allart. 2 stabilisce il carattere irrituale
dell’arbitrato (v doc 11 conwvenuto).
Inoltre, giova ewdenziare che 1 medesimi lodi attestano la natura irmtuale del
procedimento arbitrale svolto (v doc. 7 e 9 attore)
Tanto chiarito, in termini generali, va detto che sulla base del quadro normativo di
riferimento, la convengzione di arbitrato irrituale si connota come un contratto che
determina la nascita in capo alle parti contraenti di una situazione complessa, di
carattere strumentale, finalizzata alla tutela dei diritt;, mediante il quale, alla stregua
della nozione di cui all'art. 1703 c.c., si pone in essere un mandato, senza necessita di
rappresentanza, conferito congiuntamente da una pluralitd di parti (minimo due) a
uno o piu arbitri (cfr., specificamente, Cass. n. 11270/2012) e preordinato alla
stipula di un accordo contrattuale.
La definizione corretta dell'arbitrato irrituale € quella di un mandato congiunto a
comporre la controversia venutast a configurare, mediante un negozio compositivo,
da porre in essere nel termine stabilito dalle parti, pena l'estinzione del mandato per
sua scadenza ex art. 1722, n. 1, c.c. (cft., da ultimo, Cass. n. 30000/2021 e Cass. 13
aprile 2022, n. 12058).
Cio posto, con lintroduzione dell'art. 808 ter c.p.c,, il legislatore ha inteso
formalizzare 1 possibili motivi di impugnazione del lodo irrituale.
L'art. 808 ter c.p.c., infatti, prevede che il lodo contrattuale & annullabile dal giudice
competente in cinque ipotes::
1y se la conwenzione dell'arbitrato € inwvalida, o gli arbitri hanno pronunciato su
conclusioni che esorbitano dai suoi limiti e la relativa eccezione & stata sollevata nel
procedimento arbitrale;
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2) se gl arbiti non sono stati nominati con le forme e nei modi stabiliti dalla
conwvenzione arbitrale;

3) se il lodo é stato pronunciato da chi non poteva essere nominato arbitro a norma
dell'articolo 812;

41 se gli arbitri non si sono attenuti alle regole imposte dalle parti come condizione
di walidita del lodo;

5 se non & stato osservato nel procedimento arbitrale il principio del
contraddittorio.

Fatte tali premesse, occorre ora esaminare 1 vizi denunciati dalla societa attrice con la
presente impugnazione.

@ ::-ume, in primo luogo, che il lodo 2/18- Rev. doveebbe essere annullato per
vizio di motivazione in quanto ella, in sede di revisione aveva fatto notare che,
secondo l'unanime giurisprudenza, nonché a differenza di quanto ritenuto dagli
arbitri in occasione del 1° lodo, la fefio di avveramento della clausola sospensiva
(1359 c.c.) poteva essere ammessa solo in relazione a condotte positive, tese ad
impedire attivamente Pavverars: della condizione.

In ordine a detta questione, a parere di{j} (v pagina 8 citazione), “# serondo collegio
arbitrale non ba detio nnila di specifico

O meslio, ha provate ad mdmwidnare delle condotle posstive alla luce delle guali pumistificare
laltriments ervato provsmeiamento di prima istanga.

Tattavia, lo nuova motzagione ¢ a Gir poco stringata ¢ preva di qualsias: niferimento concrelo ai
Jaits

Croé, nel nnove lode non vengono mdividuate guelle condotle che a defla degli arbitre di seconda
iitanga, avrebbero dovito pustificare la vincolativiid deglt accords,

St legee, tnfatty mel 2° lodo: "wero che la clansola sospensiva con termine espresso esisteva, ma
colloges, lo scambio di mail tra le parti i lore siesso temporegsiare, ¥ prendere accords m comsne,
hanno dato efficacia ar contralts m ogeeltd” (. doc. 9, prodotio).

Orbeng come aniicibato, detla motvagions 4i abbena tre riphe ba un contensto rmeredtbilments
Cedygedinss)

Astrattezza che non & compensala nepbure oo #ra precedenis ricostyngione det falt che permetia df
indsmidiare per esempio, a che eventi 5t faccia riferimento grando si paria Gi quer nHov: areords, 4
geel temporesgiare delle parti e di guer collogui che aurebbero dovwto confermare la vincolativild
depli "stability” &Y compravendsia, facendo cadere le tlansole sospensive

A nptlla valpa i richiamo effettuato ol 1° lodo, poiché guest’nitimo ginstificava o sussistenza del
vencolo contralinale mile base 4i condotte negative ¢ Gingie rilevants ar sensi ded 1359, mentre of
2° lodo fa riferimento a condotte attive, coeremti con Umiterpretazione pist pmsta del 1359 e
Condoite che tuttavia non sono mdividuate,

I{ tutto, fermo che o temporegeiare, &Y cmi paria i 2° lodo, non pud essere gqualificato come suna
condotia idonea a manifestare ln conclusione di un contrailo, essends, al pi, una condoila negativa
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Ebbene, con riferimento af 2° lods, wn docstmento cosi stringate, astratte e preve df richiams a fatls
concrety, Hnpo apbena die paptne ¢ shrovuisto df una recle molmazione - 055a Gf #RA MONVAZIONE
che conlernga wna fattiale ¢ non laxlologica gpiustificagione della decisione - nom pud costibuire i
presupposto n ragione del guale W dorredde pasare ca € 244.800,00, piv ke spese del
procedimento, ammontals per il solo seconds gradgo a € 16.000... omissis... .

Cosi illustrate le ragioni sottese al vizio motivazionale addotto da parte attrice, si
rendono necessarie alcune considerazioni preliminari.

Come sopra esposto, Part. 808 ter cpc stabilisce in maniera tassatrva le ipotesi di
annullamento del lodo arbitrale irrituale e tra queste non annovera il wizio di
motivazione per 'ovvia ragione che trattasi di un negozio compositivo e non gia di
un provvedimento, quale & il lodo rituale, i cul effetti sono invece equiparati alla
sentenza pronunciata dall’autoritd giudiziaria (art. 824 bis cpc).

Tuttavia, anche laddove si considerasse ammissibile 'impugnativa svolta da (|
sotto questo profilo, come evidenziato dalla giurisprudenza di legittimita richiamata
dalla stessa societa attrice, un lodo risulta viziato da mancata motivazione soltanto
net casiin cul la decisione “sia @ fal punto carente da non consentive di comprendere Utler logico
del ragionamento seppito dapli arbitry e di mdividnare la ‘ratio’ della decisione adottatd” (cosi,
Cass., Sez. [, 20 marzo 2003 n. 4078).

MNel caso di specie, ritiene questo Giudice che il wvizio di motivazione, per come
dedotto dalla societa attrice, non sia nel caso di specie ravwisabile, avendo il Collegio
arbitrale dato compiutamente conto del percorso logico giundico seguito -anche
mediante il richiamo per relationem agli atti e alla documentazione della prima
procedura arbitrale-, a nulla rlevando, ai fini della individuazione della ratio
decidendi che ha portato alla conferma delle statuizioni contenute nel lodo 7/16, la
specifica indicazione dal punto di wista spaziale e temporale delle circostanze
(colloqui, scambi tra mail, accordi) ritenute decisive dal collegio ai fini della
configurabilita della fictio di cui all’art. 1359 cc.

Il primo motivo di impugnazione rsulta, quindi, non solo inammissibile ma anche
infondato.

Con la seconda doglianza, {jjj lamenta che il lodo 2/18- Rew sarebbe wiziato da
errore in quanto il Collegio avrebbe supposto come wveri fatti non provati e
inesistenti, con riferimento agli accordi e agli incontri ivi citati (v. pagina 11
citazione).

Ebbene, € orientamento pacifico e rsalente che il lodo arbitrale irrituale €
impugnabile solo per i wizi che possono wvulnerare ogni manifestazione di volonta
negoziale, come l'errore, la wiolenza, il dolo e lincapaciti delle parti che hanno
conferito l'incarico, o dell'arbitro stessor in particolare, l'errore rilevante € solo quello
attinente alla formazione della volonta degli arbitri, che si configura quando questi
abbiano avuto una falsa rappresentazione della realtd per non aver preso wvisione
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degli elementi della controversia o per averne supposti altri inesistenti, ovvero per
aver dato come contestati fatti pacifici o wiceversa, mentre & preclusa ogni
impugnativa per errori di diritto, sia in ordine alla walutazione delle prove, che in
riferimento alla idoneitd della decisione adottata a comporre la controversia. (ex
multis Cass.n.22374/2006, 18577 /2004, 16049 /2004, 13114/2004,932/2004, 3614/
2004, 7654/2003, 11678/2001, 2741/1998, 2802/1995, 579/1993, 12725/1992; Cas
s.n. 22374/06).

Tale indirizzo € stato di recente confermato e precisato nel senso che, alla stregua
della previsione di cui all'art. 1429 c.c., n. 4, non pud escludersi l'impugnazione
del lodo irrituale anche per errore di diritto, ma solo a condizione che si tratti di
errore percettivo, consistente nell'errata rappresentazione della realtd giuridica e cioé
nella presupposizione dell'esistenza o dell'inesistenza di una norma giuridica, mentre
resta preclusa dalla natura negoziale del lodo irrituale ogni rilevanza di eventuali
errori compiuti dagli arbitri nella walutazione o interpretazione del diritto 1w
comprese le valutazioni sulla esistenza, vigenza o efficacia della norma di diritto.

Per la Suprema Corte, nell'arbitrato irrituale, l'errore rilevante ai  fini
dellannullamento del lodo "¢ solo quello attinente alla formazione della volonta
degli arbitri, che si configura quando questi abbiano avuto una falsa
rappresentazione della realta per non awer preso wvisione degli elementi della
controversia o per averne suppost altri inesistenti, ovvero per aver dato come
contestati fatti pacifici o viceversa'.

Al contrario, risulta preclusa ogni impugnazione "per error attinenti alla
determinazione da essi adottata sulla base del convincimento raggiunto dopo aver
interpretato ed esaminato gli elementi acquisiti”

Nel richiamare i limiti del sindacato del giudice wverso l'arbitrato irrituale, giova
ribadire che l'errore deducibile come causa di annullamento della determinazione
degli arbitri deve presentare, a norma dell'art. 1428 c.c. i requisiti della essenzialita e
della riconoscibilitd e vertere su taluno degli elementi indicati nell'art. 1429 c.c., che
le parti, abbiano debitamente prospettato agli arbitr stessi; per cui la formazione
della loro wolonta risulta dewiata da un'alterata percezione o da una falsa
rappresentazione della realta, per non avere gli arbitri preso visione degli elementi (o
di taluni elementi) della controversia o per averne suppost altri inesistenti ovvero
per aver dato come contestati fatti pacifici e viceversa.

Per contro, non assume rilievo la deviazione inerente alla walutazione di una realta i
cui elementi siano stati da essi esattamente percepiti e cioé il cd. etrore di valutazione
o di giudizio, attinente al conwvincimento reso dagli arbitrl in esito alla valutazione
degli elementi acquisiti, ovvero gli errori di dintto concernenti la stessa disciplina
applicabile al caso concreto per la risoluzione della controversia.
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In conclusione, il lodo irrituale non & impugnabile per "errore in iudicando”, né per
erronea applicazione delle norme di ermeneutica contrattuale, né per un
apprezzamento delle risultanze negoziali diverso da quello ritenuto dagli arbito e
comunque non conforme alle aspettative della parte impugnante” (Corte d'Appello
Genowa, Sez. [II, Sentenza, 26/06/2020, n. 580; nel medesimo senso v. Corte
d'Appello L'Aquila 16/02/2018; Tribunale Milano sez. lav., 09/09/2022, n.2006).
Cio premesso e precisato, reputa questo giudice che le censure mosse al merito
del lodo 2/18- rev. si riferiscano a ipotesi di errori in iudicando, come tali non
deducibili con la presente impugnazione.

Emerge infatti disaccordo tra la valutazione dei fatti effettuata da {jjjjf rispetto a
quella a cul sono pervenuti gl arbitri; il collegio € giunto a valutazioni e conclusioni
che non possono essere oggetto di nuovo wvaglio o censura in quanto frutto di
apprezzamento di risultanze probatorie.

Al riguardo non ci si pud peraltro esimere dall’evidenziare come l'omessa
produzione da parte di-degli atti e dei documenti relativi al procedimenti
arbitrali de quibus (tra cui ad esempio 1 verbali relativi all’istruttoria orale svolta) non
consenta di valutare se invece wi sia stato un trawvisamento dei fatti, ovvero, come
ritenuto da{jjjjjfsiano stati ritenuti veri fatti inesistenti.

Ugualmente € a dire in ordine all'ulteriore rilievo svolto con riguardo ad entrambi i
lodi, secondo cui gli arbitri avrebbero fondato 1l proprio ragionamento su un non
provato guadagno difijipai 2 € 244.800,00, anziché sul danno patito da ()
In particolare, {j§ sostiene che la condanna ricevuta al pagamento di euro
244,500,00 non avrebbe una causa effettiva in quanto st tratterebbe di somma non
calcolata sulla base del danno effettivamente patito da (i} per i1 mancato
ricevimento da patte sua della merce, bensi sulla differenza di prezzo registrato dalla
stessa merce al tempo della sottoscrizione dei contratti rispetto a quello successivo
in cui avrebbe dowvuto avvenirne la consegna a - (differenza dowvuta alla
fluttuazione del prezzo sulla piazza di riferimento).

Da qui deriverebbe, per tesi{jjjjj§’assenza di causa dello spostamento patrimoniale
stabilito nei lodi impugnati in favore di{jjjj§

Anche in questo caso, si tratta di ipotesi di eventuale errore in giudicando, ovvero di
eventuale malgoverno delle prove e dunque di un wizio ivi non deducibile.

Analoghe considerazioni wvalgono con nferimento al lamentato presunto errore in
cui sarebbe incorso il Collegio arbitrale per aver nitenuto la rivendita della merce da
parte dijjjjj§e terzi, con conseguente ingiusto profitto e correlativo danno per{jjj
Da ultimo, (st ducle del fatto che in entrambe le procedure arbitrali si sarebbe
registrata una violazione del contraddittorio in quanto %7 ertery 67 determinazione del
risarcimento, visilia che guesli rano rlats mdiidnal, momaniera del bifto sbonitanea fiori dal
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contradditorio e della parida fra le parts che dovrebbe camiteriggare anche Darbitrato mritnals,
posta la watira contratiuale delle relative determinazioni”™ (cosi pagina 14 citazione),

Anche di tale circostanzafnon ha fornito alcuna dimostrazione.

Al contrario, la tesi di {jjjf pare smentita giacché nel primo lodo si legge: “sentits
R - 5575 s N < !, G 26z o G
S : oo mediatore dell’affard”, mentre nel secondo lodo, gli arbitri di
revisione hanno specificato di avere: “amaligrate dellagliaiomente ed ampiamente ed m
contradditorio, tutle le arpomentagions formulate daglt arbityi di entrambe le part?”.

Peraltro, non risulta che {jjjjpin sede di revisione abbia sollevato detto vizio nanti il
nuovo collegio arbitrale, né che nell’ambito della procedura arbitrale conclusasi con
la pronuncia del lotto 7/16, Parbitro nominato da () abbia riscontrato e
conseguentemente denunciato la wiolazione delle regole poste a tutela del
contraddittorio tra le parti.

In definitiva va dichiarata la validita dei lodi iwi impugnati.

Wa altresi respinta la domanda risarcitoria formulata da (i nei confronti di (|
non ravvisandosi alcuno dei presupposti per il suo accoglimento.

Secondo la societa attrice ‘- sl apendo fuort dai confmi di wna comire contrattual,
instanrando wn procedimento arbilrale che ¢ giumlo a riconoscere [lesistenza del Giiito ad wn
risarcimento, renga che venisse provato aloun dawno, ba procurato wn denno momsto gualificabile
come danno da responsabilia extracontratinale exc. art, 20473 ce.

In particolare guesto dawno 5 sostangiato wn Ganno emerpente consistente nel pagamento delle
somime velative alle die fasi del procedimento arbitrale ¢ guantificabili m totali € 29 2807 (cosi
pagina 16 citazione).

Sul punto, pare sufficiente evidenziare che {jjj nell’instaurare il procedimento
arbitrale non ha in alcun modo agito “fuori dai confini di una cornice contrattuale™,
essendosi piuttosto avwvalso del rimedio richiamato nei contratti conclusi con (i
quali, per Pappunto, prevedevano la clausola compromissoria.

Infine, quanto alla domanda riconvenzionale proposta dalla convenuta, si osserva
che nella prima memoria istruttoria del 13/11/2018 1a difesa- ha ben chiarito la
portata di detta richiesta, specificando che .. omussis... la domanda reonvengionale gui
spiesata do (Y ¢ diretta, losica ed imprescindibile consepnenza dell'infondata impugnativa 4
O ot witima, infatty vorrebbe ottenere i questa sede la riforma dei lodi m. 2/2016 e
2/ 201 8-Eer (N 7 /70 (2 fine sitimo & non soddisfare le pretese
ereditorie o (Y reentre @Y 5i oppone a tale nichiesta, chiedendo Paccertamento & o che gli
arbrirs le hanno riconoscity, ossia 1l divitlo a recevere d.sz- i pagarmenio di exnrp 244.500,00,
oitre shese ¢ tnleresst

Tnsomma, a fronte dell'infondata impugmativa avversaric; (Yo vede costretta a chicdere a guesto
Gindice di riconoscere tn proprio Javore, Soflo ogmi profilo e com ognr consepmensa, o6 che
phstamente aveva pid otlennlo m sede arbitrale”.
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Pertanto nessuna statuizione di condanna nei confronti di {§jjjjjfjva ivi esplicitata
giacche la pretesa diffjtrova fondamento nei lodi arbitrali che in questa sede sono
stati ritenuti validi per tutte le ragioni sopra evidenziate.
Quanto alla domanda di condanna per responsabiliti aggrawata ex art 96 cpc
avanzata dalla difesa di parte convenuta, la stessa non merita accoglimento in quanto
la scorrettezza del comportamento processuale dell’attore, nei termini allegati da
@ cn integra la colpa grave richiesta dall’art. 96 c.p.c., giacché si ritiene che non
sussistano elementi tali da cui inferire che-abbia agito nella consapevolezza
dell'infondatezza delle proprie doglianze e, dunque, a fini unicamente pretestuosy
tale condotta, quindi, non costituisce abuso dello strumento processuale.
Le spese di lite seguono la soccombenza e si liquidano come in dispositivo con
applicazione dei parametri di cui al DM, n. 147 del 13/08/2022 pubblicato sulla
G.U. n. 236 del 08/10/2022 e in vigore dal 23 ottobre 2022, valori medi

P.Q.M.
il Tribunale di Piacenza in composizione monocratica, definitivamente
pronunciando, ogni diversa istanza ed eccezione disattesa cosi dispone:
-rigetta le domande proposte da parte attrice e dichiara la validitd dei lodi 7/2016 «
2/2018-Rev. pronunciati (i N - [ilano:
-condanna parte attrice a rifondere alla convenuta le spese di lite del presente
giudizio, che liquida in € 14.103,00 per compensi, oltre spese generali, IVA e CPA
come per legge.

Placenza, 23 maggio 2023
1 Giudice

dott. Ewvelina Iaquinti
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