Sentenza n. 11528/2015 pubbl. il 14/10/2015

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Tribunale di Milano
DECIMA civile

Il Tribunale, nella persona del giudice unico Dott. Stefania Illarietti
ha pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa civile di I Grado iscritta al N, 30434/2012 R.G. promossa da:

O R Y o e = iR AR ®28), con il patrocinio dell’avy.
PASCALI GIUSEPPE e , elettivamente domiciliato in VIA MURATORI, 30 20135
MILANO presso il difensore avy. PASCALI GIUSEPPE

ATTORE

contro;

), con il patrocinio dell’avv. DE
MATTEI CESARE ¢ elettivamente domiciliato i in LARGO SETTIMIO SEVEROQ, 2
20144 MILANO presso il difensore avy. DE MATTEI CESARE
PAOLO DE ROSSI (C.F. ), con il patrocinio dell’avy. DE MATTEI CESARE e
clettivamente domiciliato in LARGO SETTIMIO SEVERO, 2 20144 MILANO
presso il difensore avv. DE MATTEI CESARE

CONVENUTO
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CONCLUSIONI
Precisate all’udienza del 23.6.2015 come da fogli allegati al verbale da
ritenersi qui integralmente riportate

FATTO E DIRITTO

La domanda attorea, volta al risarcimento dei danni alla persona riportati a seguito del
sinistro occorso in data 30.9.2011 allorché I'attore cadeva a causa di un tombino che
cedeva, frantumandosi, l'attore precipitava per circa un metro e mezzo all'interno deilo
stesso & fondata e deve accogliersi nei limiti di cui si dira.

Deve osservarsi che la circostanza che, nelloccorso I'attore sia caduto nel tombino sito
nellappezzamento di prato che era stato interessato da lavori condominiali non &
contestato dai convenuti convenuto; invero il condominio, costituendosi ha dato per
acquisito ta caduta, affermando, per contro che il medesimo attore “aveva del tutto
consapevolmente invaso il luogo ove erano in corso lavori per il ripristino del tombino,
finendo per calpestarlo o addirittura volendone testare la tenuta e causandone invece il
cedimento”

Peralfro parte convenuta, pur allegando che in luogo erano in corso dei lavori non
terminati, non ha provato quali precauzioni fossero state adottate per impedire |'accesso ai
soggetti estranei al cantiere o per segnalare il pericolo rappresentato dal tombino Ia cui
copertura era inadeguata, osservandosi, peraltro, che l'adierno attore risultava consigliere
del Condominio e quindi in qualche modo interessato ad accertare lo stato dei lavori
disposti dal Condominio' ,

Nessuna prova ha fornito al riguardo il condominio convenuto (osservandosi che I'onere
probatoria circa l'adozione delle precauzioni era a suo carico); si consideri che non
possono trarsi elementi di prova dallinterrogatorio formale dell'amministratore De Rossi
Paolo che ha affermato che la recinzione visibile nelle foto era gia presente prima del
sinistro, posto che solo le circostanze contra se possono esse're comprovate con tale
mezzo di prova.

Sussistono pertanto i presupposti per I'affermazione delia responsabilita in capo al custode
dellarea, ovvero del condominio convenuto ai sensi dell art 2051 c.c. richiamando,
quanto ai presupposti della medesima, quanto affermato da Cass. 15383/2006. Si

consideri che la circostanza che nell'occorso il tombino si sia frantumato e quindi abbia
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ceduto non é stata contestata dall'amministratore che sul punto aveva potuto svolgere gli
opportuni accertamenti.

Nessuna specifico profilo di responsabilita & stato allegato e comprovato in relazione alla
domanda svolta nei confronti dell’amministratore in proprio; la relativa domanda deve,
pertanto, essere rigettata .

Ci6 detto, il danno alla persona riportato dall'odierna attrice nel sinistro di cui & causa
stato accertato dal CTU nell'ambito delila consulenza disposta che ritenuto del tutto
compatibili le lesioni con la dinamica del sinistro, concludendo per un danno biologico del
2%,; tali conclusioni, idoneamente motivate, sono pienamente condivisibili e si
richiamano integralmente.

Per il ristoro del danno non patrimoniale ritiene questo Giudice, pur non trattandosi di
lesioni derivanti da sinistro stradale, di far riferimento ai criteri indicati dal legislatore per le
micropermanenti di cui all'art 139 D. Lvo 209/2005 di cui al DM 25-7-2015, cui rinvia ora
anche la L. 189/2012 in tema di responsabilita sanitaria.

Considerato che Ia liquidazione di tale danno non patrimoniale deve avvenire in via
necessariamente equitativa ex art 1226 c.c., le tabelle elaborate dal legislatore
costituiscono un congruo e idoneo riferimento cui richiamarsi in tale liquidazione equitativa.
Non si ravvisano elementi per ritenere che le tabelle elaborate dal Tribunale di Milano
siano pili razionali di quelle formulate dal legislatore, anch'esse sulla base di una
ponderazione dei risarcimenti attribuiti nelle varie sedi giudiziarie italiane. Le medesime
attribuiscono risarcimenti che si collocano def tutto in linea con le liquidazioni del danno
allintegrita psicofisica degli altri paesi europei (pur a fronte di una quantomeno uguale
sensibilita al valore della persona) ed anzi l'entita dei risarcimenti & additato quale una
delle cause delie alti premi assicurativi per la RCA .

Oltretutto sono idonee a superare le differenziazioni territoriali, rispondendo alle ragioni di
uniformita e di uguaglianza, il cui imprescindibile valore nellamministrazione della
giustizia, & stato sottolineato da Cass. 12408/2011, ulteriormente la loro applicazione in
sede di liquidazione anche per eventi di danno diversi dai sinistri esclude l'incongruenza
che la medesima lesione dell'integrita psicofisica riceva diverso risarcimento a secondo del

fatto generatore del danno.
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Si consideri poi, come sopra osservato, che il richiamo alle tabelle legisiative & ora stato
operato, anche in materia di responsabilita sanitaria, sicché anche sotto tale profilo le
considerazioni svolte da Cass. 12408/2011 appaiono suscettibili di rivalutazione.

Deve poi considerarsi che la stessa Corte di Cassazione, successivamente
all'affermazione dell'applicabilita generale delle tabelle del Tribunale di Milano ha
riconosciuto (Cass. 16866/2011) la legittimita di liquidazione formulate sulla base di criteri
del tutto diversi (e nella specie assai piti restrittiva quali quelli di cui alle tabelie elaborate
dal Tribunale di Firenze, territorialmente pitl prossimo alla sede giudiziaria chiamata alla
decisione), cosi da escludersi che sul principio la funzione di nomofilachia delia Suprema
Corte sia pervenuta ad un risultato definitivo

[l danno deve pertanto essere cosi liquidato:

1)Euro  1143.46 in relazione alla menomazione dell'integrita psicofisica del soggetto
avente natura permanente valutato dal CTU nell'ordine del 2% avuto riguardo ail'eta del
soggetto al momento di cessazione della temporanea (79 anni);

2)Euro 705,92 per danno biologico da invalidita temporanea patito dallattrrice in
conseguenza del sinistro (7 giorni la IT al 75%, 10 giorni al 50% e 20 giorni al 25%)
considerando una liquidazione pro die, di Euro 46,29

3) un ulteriore importo, che si liquida in via equitativa nella misura di 1/5 delle voci sopra
indicate e quindi in Euro 369,00 a titolo di ristoro delia sofferenza derivata alla medesima
in conseguenza del sinistro, posto che gli importi liquidati sb 1 € 2 non ricomprendono tale
aspetto del danno non patrimoniale derivato e che la sofferenza deve ritenersi insita nel
pregiudizio subito e direttamente proporzionale all'entita del danno alla persona subito. Sul
punto si deve infatti ritenere che le tabelle di liquidazione del danno biologico elaborate dal
legislatore per le micropermanenti sono finalizzate, cosi come emerge dal tenore letterale
degli artt. 138 e 139 Cod Ass. alla liquidazione del danno biologico come pregiudizio di
carattere meramente fisico che potesse essere oggetto di valutazione medico legale; esula
pertanto dalie quantificazioni ivi risultanti la valorizzazione del danno non patrimoniale
consistente nella sofferenza insita nella lesione che la CASS SSUU ha ritenuto, per contro,
quale componente del danno non patrimoniale riconoscibile nel caso di lesioni alla

persona.
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4) Euro 1.292,00 per spese mediche e di cura documentate er ispese ad uso medico

legale

In relazione allesito della causa vanno regolate le spese di lite; il convenuto
condominio dovrd essere condannato al pagamento delle spese di lite sostenute da
parte attrice che si liquidano, tenuto conto della natura della causa e di qguanto
attribuito in sentenza, ex DM 55/2014, come da dispositivo.
Nessuna specifica attivita defensionale é stata svolta dal convenuto De Rossi, sicche
nulla sulle spese
Ugualmente le spese di CTU cosi come liquidate in corso di causa devono essere poste
definitivamente a carico del condominio convenuto
PQM
I Tribunale di Milano, X Sezione Civile, definitivamente pronunciando nella causa come in
epigrafe promossa, ogni contraria istanza ed eccezione disattesa, cosi provvede:
1) condanna il condominio al pagamento, in favore di parte attrice dell'importc di Euro
2.219,00 per i titoli di cui al punto 1e 2 e 3 della parte motiva, liquidato in valore attuale,
che andra devalutato al momento del sinistro, e rivalutato secondo Iindice Istat costo vita
con maggiorazione di interessi nella misura legale secondo i criteri di calcolo enunciati da
Cass. SSUU 1712/1995 dalla data del sinistro alla presente sentenza e interessi nella
misura legale sulle somme risultanti, dalla presente sentenza al saldo, oltre alla somma di
Euro 1292,00,00 per il titolo di cui al punto 4 della parte motiva, olire interessi e
rivalutazione secondo CASS 1712/1995 dal sinistro alla presente sentenza e interessi
legali dalla presente sentenza ail'effettivo saldo;
2) rigetta la domanda svolta nei confronti di DE ROSS! Paolo
3) condanna il condominio al pagamento delle spese di lite sostenute da parte attrice che
si liquidano in Euro 2.600,00 per compensi professionali ed Euro 85,00 per spese, oltre lva
e cpa come per legge,
4) pone definitivamente a carico del condominio convenuto le spese di CTU cosi come

liquidate in corso di causa
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Cosi deciso in data 14 ottobre 2015 dal TRIBUNALE ORDINARIO di
Milano.
il Giudice
Dott. Stefania Illarietti
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